
 หนา   ๕๓ 
เลม   ๑๒๗   ตอนที่   ๑๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๓   กุมภาพันธ   ๒๕๕๓ 
 

 

 
 
 
 
คําวินิจฉัยที ่ ๑๖/๒๕๕๒ เรื่องพิจารณาที่  ๑๑/๒๕๕๐ 
 

ในพระปรมาภิไธยพระมหากษัตริย 
ศาลรัฐธรรมนูญ 

 

 วันที่  ๔  พฤศจิกายน  พุทธศักราช  ๒๕๕๒ 

เรื่อง ศาลฎีกาสงคําโตแยงของจําเลย  (นางสาวปนรัฐ  ศิริรัตนประเสริฐ  จําเลยที่  ๓  และ  นายปฏิญญา   
ศิริรัตนประเสริฐ  จําเลยที่  ๔)  ในคดีแพงหมายเลขแดงที่  ๑๔๙๓/๒๕๔๓  ของศาลจังหวัดราชบุรี   
เพื่อขอใหคณะตุลาการรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยกรณีประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง   
มาตรา  ๒๒๙  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๒๗๒   
ประกอบมาตรา  ๒  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗   มาตรา  ๒๘  และมาตรา  ๒๓๓   
(หลักการเดียวกับรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๒๑๙   
ประกอบมาตรา  ๒  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  และมาตรา  ๑๙๗  วรรคหนึ่ง)   
หรือไม 

ศาลฎีกาสงคําโตแยงของนางสาวปนรัฐ  ศิริรัตนประเสริฐ  จําเลยที่  ๓  และนายปฏิญญา   

ศิริรัตนประเสริฐ  จําเลยที่  ๔  (ผูรอง)  ในคดีแพงหมายเลขแดงที่  ๑๔๙๓/๒๕๔๓  ของศาลจังหวัดราชบุรี   

เพื่อขอใหคณะตุลาการรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๒๖๔  ประกอบรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  (ฉบับชั่วคราว)   

พุทธศักราช  ๒๕๔๙  มาตรา  ๓  และมาตรา  ๓๕  สรุปขอเท็จจริงตามคํารองและเอกสารประกอบได   

ดังนี้ 



 หนา   ๕๔ 
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๑. ศาลจังหวัดราชบุรีมีคําพิพากษาในคดีแพงหมายเลขดําที่  ๑๑๗๒/๒๕๔๒  หมายเลขแดง 

ที่  ๑๔๙๓/๒๕๔๓  เมื่อวันที่  ๒๔  ตุลาคม  ๒๕๔๓  ใหจําเลยทั้งสองและจําเลยอื่นอีกรวมหาคน   

รวมกันชําระเงินแกโจทก  หากจําเลยทั้งหาไมชําระเงินหรือชําระเงินไมครบถวน  ใหยึดที่ดิน 

พรอมส่ิงปลูกสรางของจําเลยทั้งสองออกขายทอดตลาดนําเงินมาชําระหนี้แกโจทก  ตอมาจําเลยทั้งหา 

ไมปฏิบัติตามคําพิพากษา  โจทกจึงนําเจาพนักงานบังคับคดียึดที่ดินของจําเลยทั้งสองขายทอดตลาด 

๒. จําเลยทั้งสองย่ืนคํารองตอศาลจังหวัดราชบุรีเมื่อวันที่  ๒  ตุลาคม  ๒๕๔๖  ขอใหเพิกถอน 

การขายทอดตลาด  ซ่ึงศาลจังหวัดราชบุรีไดพิพากษาใหยกคํารอง  ผูรองทั้งสองจึงย่ืนคํารองอุทธรณ 

คําส่ังศาลจังหวัดราชบุรี  และศาลอุทธรณภาค  ๗  ไดมีคําส่ังใหศาลจังหวัดราชบุรีส่ังใหจําเลยทั้งสอง 

นําเงินคาฤชาธรรมเนียมใชแทนโจทกตามคําส่ังศาลชั้นตนมาวางศาลกอน  ศาลจังหวัดราชบุรีจึงมีคําส่ัง 

ใหจําเลยทั้งสองนําเงินคาฤชาธรรมเนียมดังกลาวมาวางศาลภายใน  ๑๕  วัน  นับแตวันรับหมาย   

มิฉะนั้นจะถือวาไมติดใจอุทธรณ 

๓. จําเลยทั้งสองย่ืนฎีกาคําส่ังของศาลอุทธรณภาค  ๗  ตอศาลจังหวัดราชบุรี  แตศาลจังหวัดราชบุรี 

ไมรับฎีกาโดยเห็นวาเปนฎีกาคําส่ังระหวางพิจารณา  ซ่ึงตองหามมิใหฎีกา  จําเลยทั้งสองจึงย่ืนคํารอง 

อุทธรณคําส่ังศาลจังหวัดราชบุรีที่ไมรับฎีกาตอศาลฎีกา  ศาลฎีกาเห็นวาคําส่ังศาลจังหวัดราชบุรีที่ให 

จําเลยทั้งสองนําเงินคาฤชาธรรมเนียมที่ตองใชแทนโจทกมาวางศาลภายใน  ๑๕  วัน  เปนคําส่ังระหวาง 

พิจารณาของศาลอุทธรณภาค  ๗  หากจําเลยทั้งสองเห็นวาคําส่ังของศาลอุทธรณภาค  ๗  ดังกลาว   

ไมถูกตองหรือไมชอบดวยกฎหมายอยางไร  ก็ชอบที่จะปฏิบัติตามคําส่ังของศาลอุทธรณภาค  ๗   

โดยนําเงินคาฤชาธรรมเนียมซ่ึงตองใชแกคูความอีกฝายหนึ่งมาวางศาลกอน  แลวใชสิทธิโตแยงคําส่ัง

ดังกลาวเพื่อใชสิทธิฎีกาในภายหลังเมื่อไดอานคําพิพากษาของศาลอุทธรณภาค  ๗  แลว  การที่จําเลยทั้งสอง 

ฎีกาคําส่ังของศาลอุทธรณภาค  ๗  ทันทีในขณะที่ยังถือวาคดีอยูในระหวางพิจารณาของศาลอุทธรณภาค  ๗   

เชนนี้  เปนการตองหามตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๒๒๖  (๑)  ประกอบดวย   

มาตรา  ๒๔๗  จึงมีคําส่ังใหยกคํารอง 

๔. ศาลอุทธรณภาค  ๗  มีคําส่ังวาจําเลยทั้งสองไมนําเงินคาฤชาธรรมเนียมใชแทนโจทก 

มาวางศาลภายในเวลาที่ศาลชั้นตนกําหนด  ถือเปนการเพิกเฉยไมดําเนินคดีภายในเวลาที่ศาลเห็นสมควร 

กําหนดไว  เปนการทิ้งอุทธรณตามประมวลกฎหมายวิธพีิจารณาความแพง  มาตรา  ๑๗๔  (๒)  ประกอบ 

มาตรา  ๒๔๖  และมาตรา  ๑๓๒  (๑)  ใหจําหนายคดีออกจากสารบบความของศาลอุทธรณภาค  ๗ 
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๕. จําเลยทั้งสองย่ืนฎีกาคําส่ังศาลอุทธรณภาค  ๗  ที่ใหจําหนายคดีตอศาลจังหวัดราชบุรี 

เมื่อวันที่  ๑๕  พฤศจิกายน  ๒๕๔๘  ศาลจังหวัดราชบุรีมีคําส่ังรับฎีกา  และในวันดังกลาว  จําเลยทั้งสอง 

ย่ืนคํารองตอศาลจังหวัดราชบุรี  โตแยงวาประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๒๒๙   

ในสวนที่บัญญัติใหผูอุทธรณตองนําเงินคาธรรมเนียมซ่ึงจะตองใชแกคูความอีกฝายหนึ่งตามคําพิพากษา 

หรือคําส่ังมาวางศาลพรอมกับอุทธรณ  เปนบทบัญญัติแหงกฎหมายที่ขัดขวางการนําคดีข้ึนสูศาล 

ใหครบทั้งสามชั้นศาล  จึงขอใหศาลชั้นตนหรือศาลฎีกาสงเร่ืองใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยวา   

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๒๒๙  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๒๗๒  ประกอบมาตรา  ๒  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘   

มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๒๓๓  ซ่ึงไมมีผลใชบังคับตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๖  หรือไม 

๖. ศาลฎีกาไดมีคําส่ังเมื่อวันที่  ๑๓  กุมภาพันธ  ๒๕๕๐  สรุปไดวา  ศาลอุทธรณภาค  ๗   

มีคําส่ังวาจําเลยทั้งสองทิ้งอุทธรณ  เนื่องจากจําเลยทั้งสองไมนําคาฤชาธรรมเนียมใชแทนโจทกมาวางศาล 

ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๒๒๙  จําเลยทั้งสองโตแยงคําส่ังดังกลาว  จึงเปนกรณีที่ 

ศาลฎีกาจะตองใชประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๒๒๙  บังคับแกคดี  เมื่อจําเลยทั้งสอง 

โตแยงวาประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๒๒๙  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ 

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๒๗๒  ประกอบมาตรา  ๒  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๖   

มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๒๓๓  หรือไม  แตปรากฏวา  ศาลรัฐธรรมนูญได 

มีคําวินิจฉัยที่  ๖๑/๒๕๔๘  วินิจฉัยไวแลววา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๒๒๙   

ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๐  เทานั้น   

สวนมาตราอื่น ๆ  ยังไมมีคําวินิจฉัย  จึงใหรอการพิจารณาพิพากษาคดีไวชั่วคราว  และสงความเห็น 

ของจําเลยทั้งสองตามทางการเพื่อใหตุลาการรัฐธรรมนูญวินิจฉัยในเฉพาะปญหาวา  ประมวลกฎหมาย   

วิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๒๒๙  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐   

มาตรา  ๒๗๒  ประกอบมาตรา  ๒  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  และมาตรา  ๒๓๓   

หรือไม  ตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๒๖๔  ประกอบรัฐธรรมนูญ 

แหงราชอาณาจักรไทย  (ฉบับชั่วคราว)  พุทธศักราช  ๒๕๔๙  มาตรา  ๓  และมาตรา  ๓๕ 

ประเด็นที่ศาลรัฐธรรมนูญจะตองพิจารณาในเบื้องตนมีวา  ศาลรัฐธรรมนูญมีอํานาจรับคํารองนี้ไว 

พิจารณาหรือไม  เห็นวา  คํารองดังกลาวเปนคํารองที่คณะตุลาการรัฐธรรมนูญตามบทบัญญัติรัฐธรรมนูญ 
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แหงราชอาณาจักรไทย  (ฉบับชั่วคราว)  พุทธศักราช  ๒๕๔๙  ไดรับไววินิจฉัยและอยูระหวางการพิจารณา 

ของคณะตุลาการรัฐธรรมนูญ  ตอมาไดมีการตรารัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐   

ใหใชแทนรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  (ฉบับชั่วคราว)  พุทธศักราช  ๒๕๔๙  และใหมีผล 

ใชบังคับ  ต้ังแตวันที่  ๒๔  สิงหาคม  ๒๕๕๐  เปนตนไป  โดยมาตรา  ๓๐๐  วรรคหนึ่ง  บัญญัติให 

คณะตุลาการรัฐธรรมนูญตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  (ฉบับชั่วคราว)  พุทธศักราช  ๒๕๔๙   

เปนศาลรัฐธรรมนูญ  วรรคสาม  บัญญัติใหบทบัญญัติมาตรา  ๓๕  วรรคสอง  วรรคสาม  และวรรคสี่   

ของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  (ฉบับชั่วคราว)  พุทธศักราช  ๒๕๔๙  ยังคงมีผลใชบังคับตอไป 

จนกวาจะมีการตราพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญข้ึน 

ใชบังคับ  และวรรคสี่  บัญญัติใหบรรดาคดีหรือการใดที่อยูในระหวางดําเนินการของคณะตุลาการรัฐธรรมนูญ 

ตามวรรคหนึ่ง  ใหศาลรัฐธรรมนูญตามมาตรานี้ดําเนินการตอไป  และเมื่อมีการแตงต้ังตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ   

ตามรัฐธรรมนูญนี้แลว  บรรดาคดีหรือการที่คางดําเนินการนั้นใหโอนไปอยูในอํานาจหนาที่ของ   

ศาลรัฐธรรมนูญที่แตงต้ังข้ึนใหม  ศาลรัฐธรรมนูญจึงมีอํานาจพิจารณาวินิจฉัยคํารองนี้ได 

ประเด็นที่ตองวินิจฉัยตามคํารองมีวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๒๒๙   

ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๒๗๒  ประกอบ 

มาตรา  ๒  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  และมาตรา  ๒๓๓  หรือไม 

ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาแลวเห็นวา  ในขณะที่ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาคํารองนี้  ไดมี 

การประกาศใชรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พทุธศักราช  ๒๕๕๐  แลว  การตรวจสอบความชอบ 

ดวยรัฐธรรมนูญของบทบัญญัติแหงกฎหมายใด ๆ  จะตองพิจารณาวาบทบัญญัติแหงกฎหมายดังกลาว 

ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญฉบับที่ใชบังคับในขณะที่ศาลรัฐธรรมนูญมีคําวินิจฉัย  แตเนื่องจากบทบัญญัติ 

ของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๒  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๖   

มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๒๓๓  และมาตรา  ๒๗๒  ที่ผูรองโตแยงวาบทบัญญัติแหงกฎหมาย 

ขัดหรือแยงนั้น  มีหลักการอยางเดียวกับรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐   

มาตรา  ๒  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๑๙๗  วรรคหนึ่ง  และมาตรา  ๒๑๙   

กรณีจึงตองวินิจฉัยคํารองนี้ตามบทบัญญัติ  มาตรา  ๒  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘   

มาตรา  ๑๙๗  วรรคหนึ่ง  และมาตรา  ๒๑๙  ของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐ 



 หนา   ๕๗ 
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ประเด็นที่ศาลรัฐธรรมนูญตองพิจารณาวินิจฉัยจึงมีวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง   
มาตรา  ๒๒๙  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๒๑๙   
ประกอบมาตรา  ๒  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  และมาตรา  ๑๙๗  วรรคหนึ่ง   
หรือไม 

พิจารณาแลว   รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา   ๒   
และมาตรา   ๔   อยูในหมวด   ๑   วาดวยบททั่วไป   โดยมาตรา   ๒   เปนบทบัญญัติที่กลาวถึง 
หลักการปกครองประเทศในระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข  มาตรา  ๔   
เปนบทบัญญัติที่กลาวถึงศักด์ิศรีความเปนมนุษย  สิทธิและเสรีภาพ  และความเสมอภาคของบุคคล 
ในลักษณะวางหลักการคุมครองสิทธิและเสรีภาพของบุคคลตามรัฐธรรมนูญ  สวนมาตรา  ๒๖   
มาตรา  ๒๗  และมาตรา  ๒๘  เปนบทบัญญัติในหมวด  ๓  วาดวยสิทธิและเสรีภาพของชนชาวไทย   
โดยมาตรา  ๒๖  เปนบทบัญญัติที่ใหการใชอํานาจโดยองคกรของรัฐทุกองคกร  ตองเคารพและตระหนักถึง 
ศักด์ิศรีความเปนมนุษยรวมทั้งสิทธิและเสรีภาพของประชาชน   มาตรา  ๒๗  เปนบทบัญญัติที่ 
วางหลักการทั่วไปในการรับรองสิทธิและเสรีภาพของชนชาวไทยตามที่ไดบัญญัติไวในมาตราตาง ๆ   
ของรัฐธรรมนูญ  ทั้งโดยชัดแจงและโดยปริยาย  รวมทั้งสิทธิและเสรีภาพที่รับรองไวโดยคําวินิจฉัย 
ของศาลรัฐธรรมนูญ  ยอมไดรับความคุมครองและผูกพันรัฐสภา  คณะรัฐมนตรี  ศาล  และองคกรอื่น 
ของรัฐโดยตรงในการตรากฎหมาย  การใชบังคับกฎหมาย  และการตีความกฎหมายทั้งปวง  มาตรา  ๒๘   
วรรคหนึ่ง  และวรรคสอง  เปนบทบัญญัติที่รับรองใหบุคคลอางศักด์ิศรีความเปนมนุษยหรือใชสิทธิ 
และเสรีภาพของตนไดเทาที่ไมละเมิดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลอื่น  ไมเปนปฏิปกษตอรัฐธรรมนูญ   
หรือไมขัดตอศีลธรรมอันดีของประชาชน  รวมทั้งรับรองใหบุคคลซ่ึงถูกละเมิดสิทธิและเสรีภาพ 
ที่รัฐธรรมนูญรับรองไวสามารถยกบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญ  เพื่อใชสิทธิทางศาลหรือยกข้ึนเปน 
ขอตอสูคดีในศาลได  สวนมาตรา  ๒๘  วรรคสาม  และวรรคสี่  เปนบทบัญญัติที่กลาวถึงการใชสิทธิ 
และเสรีภาพ  และสิทธิที่จะไดรับการสงเสริม  สนับสนุน  และชวยเหลือจากรัฐในการใชสิทธิ  ซ่ึงเปน 
การบัญญัติเพิ่มหลักการตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  จึงไมเกี่ยวกับ 
ประเด็นตามคํารอง 

สําหรับรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๑๙๗  และมาตรา  ๒๑๙   

เปนบทบัญญัติในหมวด  ๑๐  วาดวยศาล  โดยมาตรา  ๑๙๗  วรรคหนึ่ง  เปนบทบัญญัติในสวนที่  ๑   

ซ่ึงเปนบททั่วไปที่วางหลักการพิจารณาพิพากษาอรรถคดีวาเปนอํานาจของศาล  ซ่ึงตองดําเนินการ 
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ใหเปนไปโดยยุติธรรม  ตามรัฐธรรมนูญ  ตามกฎหมาย  และในพระปรมาภิไธยพระมหากษัตริย  มาตรา  ๒๑๙   

เปนบทบัญญัติในสวนที่  ๓  วาดวยศาลยุติธรรม   โดยมาตรา  ๒๑๙  วรรคหนึ่ง  ซ่ึงบัญญัติวา   

“ศาลยุติธรรมมีสามชั้น  คือ  ศาลชั้นตน  ศาลอุทธรณ  และศาลฎีกา  เวนแตที่มีบัญญัติไวเปนอยางอื่น 

ในรัฐธรรมนูญนี้หรือตามกฎหมายอื่น”  เปนบทบัญญัติที่จัดโครงสรางการพิจารณาพิพากษาคดีของ 

ศาลยุติธรรมใหเปนไปตามลําดับชั้นศาล  คือ  ศาลชั้นตน  ศาลอุทธรณ  และศาลฎีกา  มิใชบทบัญญัติ 

ที่ใหสิทธิแกคูความที่จะตองดําเนินคดีในศาลยุติธรรมใหครบทั้งสามชั้นศาล  อีกทั้งบทบัญญัติ 

ของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๒๑๙  วรรคหนึ่ง  ตอนทายได 

บัญญัติวา  “...  เวนแตที่มีบัญญัติไวเปนอยางอื่นในรัฐธรรมนูญนี้หรือตามกฎหมายอื่น”  ซ่ึงหมายความวา   

รัฐธรรมนูญหรือกฎหมายอื่น  อาจมีบทบัญญัติใหศาลแตละศาลมีอํานาจพิจารณาคดีเปนกรณีพิเศษ   

และหรือใหการพิจารณาพิพากษาคดีเปนที่ ยุติในศาลนั้นหรือในศาลชั้นใดของศาลยุติธรรมก็ได   

สวนมาตรา  ๒๑๙  วรรคสอง  วรรคสาม  วรรคส่ี  และวรรคหา  เปนบทบัญญัติที่กลาวถึงอํานาจ 

ในการพิจารณาพิพากษาคดีของศาลฎีกา  ซ่ึงไมเกี่ยวของกับประเด็นตามคํารอง 

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๒๒๙  ซ่ึงบัญญัติวา  “การอุทธรณนั้น 

ใหทําเปนหนังสือย่ืนตอศาลชั้นตนซ่ึงมีคําพิพากษาหรือคําส่ังภายในกําหนดหนึ่งเดือนนับแตวันที่ 

ไดอานคําพิพากษาหรือคําส่ังนั้น  และผูอุทธรณตองนําเงินคาธรรมเนียมซ่ึงจะตองใชแกคูความอีกฝายหนึ่ง 

ตามคําพิพากษาหรือคําส่ังมาวางศาลพรอมกับอุทธรณนั้นดวย  ใหผูอุทธรณย่ืนสําเนาอุทธรณตอศาล   

เพื่อสงใหแกจําเลยอุทธรณ  (คือฝายโจทกหรือจําเลยความเดิมซ่ึงเปนฝายที่มิไดอุทธรณความนั้น)   

ตามที่บัญญัติไวในมาตรา  ๒๓๕  และ  ๒๓๖”  เปนบทบัญญัติที่วางหลักเกณฑวาดวยการอุทธรณ 

คําพิพากษาหรือคําส่ัง  โดยกําหนดใหผูอุทธรณจัดทําอุทธรณเปนหนังสือย่ืนตอศาลชั้นตนภายใน 

กําหนดหนึ่งเดือนนับแตวันที่ไดอานคําพิพากษาหรือคําส่ังนั้น  และผูอุทธรณตองนําเงินคาธรรมเนียม 

ซ่ึงจะตองใชแกคูความอีกฝายหนึ่งตามคําพิพากษาหรือคําส่ังมาวางศาลพรอมกับอุทธรณ  และใหผูอุทธรณ 

ย่ืนสําเนาอุทธรณตอศาลเพื่อสงใหแกจําเลยอุทธรณ 

ในประเด็นที่มีขอโตแยงวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๒๒๙  ที่บัญญัติ 

ใหผูอุทธรณตองนําเงินคาธรรมเนียมซ่ึงจะตองใชแกคูความอีกฝายหนึ่งตามคําพิพากษาหรือคําส่ังมาวางศาล 

พรอมกับอุทธรณ  เปนบทบัญญัติแหงกฎหมายที่ขัดขวางการนําคดีข้ึนสูศาลใหครบทั้งสามชั้นศาล  นั้น   
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พิจารณาแลวเห็นวา  มาตรา  ๒๒๙  เปนบทบัญญัติที่ใหสิทธิอุทธรณแกคูความ  โดยกําหนดหนาที่ 

ใหคูความฝายที่จะอุทธรณคําพิพากษาหรือคําส่ังจะตองปฏิบัติตามหลักเกณฑและเง่ือนไข  และใชบังคับ 

กับคูความทุกฝายที่ประสงคจะย่ืนอุทธรณอยางเทาเทียมกัน  อีกทั้งเงินคาธรรมเนียมที่ผูอุทธรณ 

ตองนํามาวางศาลพรอมกับอุทธรณนั้น  ก็เปนเงินที่ผูอุทธรณมีความรับผิดตามคําพิพากษาหรือคําส่ัง 

ของศาลชั้นตนอยูแลว  และเปนเงินที่วางไวเพื่อเปนประกันวา  หากศาลอุทธรณพิพากษาและคดีถึงที่สุด 

ใหผูอุทธรณตองรับผิดชําระคาธรรมเนียมแทนคูความฝายที่ชนะคดีแลว  ผูชนะคดีจะมีสิทธิไดรับ 

คาธรรมเนียมที่ไดออกใชกอนจากเงินคาธรรมเนียมที่ผูอุทธรณวางไวตอศาลไดโดยไมจําตองดําเนินการ 

บังคับคดี  ในขณะเดียวกันหากศาลอุทธรณพิพากษาใหผูอุทธรณชนะคดี  ผูอุทธรณก็มีสิทธิที่จะได 

รับเงินคาธรรมเนียมที่วางไวคืนไป  สวนรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๙  วรรคหนึ่ง  เปนเพียงบทบัญญัติ 

ในการจัดโครงสรางการพิจารณาพิพากษาคดีของศาลยุติธรรมใหเปนไปตามลําดับชั้นศาล  คือ  ศาลชั้นตน   

ศาลอุทธรณ  และศาลฎีกา  ซ่ึงหมายความวา  การพิจารณาพิพากษาคดีของศาลยุติธรรมจะดําเนินการ 

ตามลํ า ดับชั้นของศาล   ยกเวนในกรณีที่ รัฐธรรมนูญหรือกฎหมายบัญญั ติไว เปนอย างอื่ น   

มิไดหมายความวาใหสิทธิแกคูความที่จะดําเนินคดีในศาลยุติธรรมไดครบทั้งสามชั้นศาลในทุกคดี   

ดังนั้น  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๒๒๙  ในสวนที่บัญญัติใหผูอุทธรณตองนําเงิน 

คาธรรมเนียมซ่ึงจะตองใชแกคูความอีกฝายหนึ่งตามคําพิพากษาหรือคําส่ังมาวางศาลพรอมกับอุทธรณ   

จึงไมใชบทบัญญัติแหงกฎหมายที่เปนการจํากัดสิทธิหรือขัดขวางการนําคดีข้ึนสูศาลใหครบทั้งสามชั้นศาล 

ตามขอกลาวอางของผูรอง  นอกจากนี้  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๒๒๙   

ไมไดเปนบทบัญญัติที่เกี่ยวกับศักด์ิศรีความเปนมนุษย  สิทธิ  เสรีภาพ  และความเสมอภาค  หรือเกี่ยวกับ 

การใชอํานาจขององคกรโดยไมคํานึงถึงศักด์ิศรีความเปนมนุษย  สิทธิ  เสรีภาพ  และความเสมอภาค 

แตอยางใด  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๒๒๙  จึงไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ 

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๒๑๙  ประกอบมาตรา  ๒  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๖   

มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  และมาตรา  ๑๙๗  วรรคหนึ่ง 

อาศัยเหตุผลดังกลาวขางตน  ศาลรัฐธรรมนูญจึงวินิจฉัยวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง   

มาตรา  ๒๒๙  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๒๑๙   

ประกอบมาตรา  ๒  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  และมาตรา  ๑๙๗  วรรคหนึ่ง 



 หนา   ๖๐ 
เลม   ๑๒๗   ตอนที่   ๑๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๓   กุมภาพันธ   ๒๕๕๓ 
 

 

นายชัช  ชลวร ประธานศาลรัฐธรรมนูญ 

นายจรัญ  ภักดีธนากุล ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

นายจรูญ  อินทจาร ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

นายเฉลิมพล  เอกอุรุ ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

นายบุญสง  กุลบุปผา ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

นายวสันต  สรอยพิสุทธิ์ ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

นายสุพจน  ไขมุกด ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

นายอุดมศักด์ิ  นิติมนตรี ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 




