
 

 

 

 

 

 

 

ขาวท่ี  ๒๙/๒๕๖๙ 

วันพฤหัสบดีท่ี  ๑๓  สิงหาคม  พ.ศ.  ๒๕๖๙ 
 

 วันนี้  ศาลรัฐธรรมนูญประชุมปรึกษาคด ี จำนวน  ๖  เรื่อง  มีคดีที่สำคญัและเปนที่สนใจ  ดังนี้ 

 (๑)  นายกองเกียรติ  เกตุสมบัต ิ (ผูรอง)  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  

มาตรา  ๒๑๓  (เรื่องพิจารณาที่  ต. ๖๖/๒๕๖๙) 

 ผูรองกลาวอางวา  ผูรองไดรับความเดือดรอนหรือเสียหายจากการกระทำของคณะกรรมการ 

การเลือกตั้ง  (ผูถูกรองที่  ๑)  ประธานกรรมการการเลือกตั้ง  (ผูถูกรองที่  ๒)  คณะกรรมการการเลือกตั้งประจำ

จังหวัดนครศรีธรรมราช  (ผูถูกรองที่  ๓)  และศาลฎีกาแผนกคดีเลือกตั้ง  (ผูถูกรองที่  ๔)  ท่ีมีคำสั่งใหถอนชื่อผูรอง 

ออกจากประกาศรายชื่อผูสมัครรับเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรจังหวัดนครศรีธรรมราช  เขตเลือกตั้งที่  ๗  

เนื่องจากเปนบุคคลผูมีลักษณะตองหามมิใหใชสิทธิสมัครรับเลือกตั้งตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ 

วาดวยการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎร  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๔๒  (๑๒)  และมีคำสั่งยกคำรอง  เปนการ

กระทำที่ละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพของผู ร อง  และพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการเลือกตั้ง

สมาชิกสภาผูแทนราษฎร  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๔๒  (๑๒)  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  ๓  มาตรา  ๒๖  และ

มาตรา  ๒๗ 

ผลการพิจารณา 

 ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยอภิปรายแลวเห็นวา  ขอเท็จจริงตามคำรองและเอกสารประกอบ  

ปรากฏวาการกระทำของผูถูกรองทั้งสี่ที่ผูรองกลาวอางเปนเรื่องที่ศาลอื่นมีคำพิพากษาหรือคำสั่งถึงที่สุดแลว

ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๔๗  (๔)  

ซึ่งมาตรา  ๔๖  วรรคสาม  บัญญัติใหศาลรัฐธรรมนูญสั่งไมรับคำรองไวพิจารณา  ดังนั้น  ผูรองไมอาจยื่นคำรอง

ดังกลาวตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓ 

 สวนที่ผู รองกลาวอางวาพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการเลือกตั้งสมาชิก 

สภาผูแทนราษฎร  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๔๒  (๑๒)  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  ๓  มาตรา  ๒๖  และมาตรา  ๒๗  

นั้น  เปนการยื่นคำรองขอใหตรวจสอบความชอบดวยรัฐธรรมนูญของกฎหมาย  รัฐธรรมนูญบัญญัติใหสิทธิไว 

เปนการเฉพาะแลวตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  และมาตรา  ๒๓๑  (๑)  กรณีไมเปนไปตามหลักเกณฑ  

วิธีการ  และเงื่อนไขตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑   
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มาตรา  ๔๘  ประกอบมาตรา  ๔๗  (๒)  ซึ่งมาตรา  ๔๖  วรรคสาม  บัญญัติใหศาลรัฐธรรมนูญสั่งไมรับคำรองไว

พิจารณา  ดังนั้น  ผูรองไมอาจยื่นคำรองดังกลาวตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓ 

 ศาลรัฐธรรมนูญมีมติเปนเอกฉันทมีคำสั่งไมรับคำรองไวพิจารณาวินิจฉัย 

 

(๒)  นายวัฒนา  ชมเชย  (ผูรอง)  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  

มาตรา  ๒๑๓  (เรื่องพิจารณาที่  ต. ๖๗/๒๕๖๙) 

ผู ร องกลาวอางวา  การกระทำของคณะกรรมการการเลือกตั้ง  (ผูถูกรองที่  ๑)  ประธาน

คณะกรรมการการเลือกตั้ง  (ผูถูกรองท่ี  ๒)  เลขาธิการคณะกรรมการการเลือกตั้ง  (ผูถูกรองที่  ๓)  สำนักงาน

คณะกรรมการการเล ือกตั ้ ง  (ผ ู ถ ูกร องที่   ๔)  ในการออกแบบบัตรออกเส ียงประชามติโดยไมกำหนด 

ชองตัวเลือกการแกไขเพิ่มเติมรัฐธรรมนูญเปนรายมาตรา  ทำใหผูรองไมอาจใชสิทธิเลือกไดตามความประสงค 

และการท่ีคณะกรรมการการเลือกตั ้งประจำจังหวัดราชบุรี  (ผูถูกรองท่ี  ๕)  ไมอนุญาตใหผู รองถายภาพ 

บัตรออกเสียงประชามติทำใหผูรองไมสามารถนำมาใชเปนหลักฐานเพ่ือใชสิทธิตามกฎหมาย  อีกทั้งผูถูกรองทั้งหา

ยังไดเผยแพรขอมูลสถิติการออกเสียงประชามติที่ไมตรงกับความจริง  เปนการละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพ 

ของผูรอง  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๕  มาตรา  ๔๑  มาตรา  ๕๐  (๗)   

และมาตรา  ๕๙ 

ผลการพิจารณา 

ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  ขอเท็จจริงตามคำรองและเอกสารประกอบ  

หากผูรองเห็นวาเปนการละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพ  ผูรองอาจใชสิทธิทางศาลอื่นไดตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๕  

วรรคสาม  เปนกรณีที ่รัฐธรรมนูญหรือกฎหมายประกอบรัฐธรรมนูญไดกำหนดกระบวนการรองหรือผูมีสิทธิ 

ขอใหศาลพิจารณาวินิจฉัยไวเปนการเฉพาะแลวตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณา 

ของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๔๗  (๒)  ซึ่งมาตรา  ๔๖  วรรคสาม  บัญญัติใหศาลรัฐธรรมนูญ 

สั่งไมรับคำรองไวพิจารณา  ดังนั้น  ผูรองไมอาจยื่นคำรองดังกลาวตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓ 

ศาลรัฐธรรมนูญมีมติเปนเอกฉันทมีคำสัง่ไมรับคำรองไวพิจารณาวินิจฉัย 

 

 (๓)  พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต   

พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๔๘  วรรคหนึ่งและวรรคสาม  และมาตรา  ๑๙๒  วรรคสอง  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  

มาตรา  ๒๖  หรือไม  (เรื่องพิจารณาที่  ๒๕/๒๕๖๘) 

 ศาลปกครองกลางสงคำโตแยงของผูฟองคดี  (นายขจรศักดิ์  เจริญโสภา)  ในคดีหมายเลขดำ 

ที ่  บ. ๓๐๙/๒๕๖๖  เพื ่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  วา  

พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๔๘  

วรรคหนึ่งและวรรคสาม  และมาตรา  ๑๙๒  วรรคสอง  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  หรือไม 
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ผลการพิจารณา 

ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  คดีเปนปญหาขอกฎหมายและ 

มีพยานหลักฐานเพียงพอที่จะพิจารณาวินิจฉัยได  จึงยุติการไตสวนตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ 

วาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๕๘  วรรคหนึ ่ง  นัดแถลงดวยวาจา  

ปรึกษาหารือ  และลงมติในวันพฤหัสบดทีี่  ๑๐  กันยายน  ๒๕๖๙  เวลา  ๐๙.๓๐  นาิกา 

 

  (๔)  ประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๑๕๗  พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวย 

การปองกันและปราบปรามการทุจริต  พ.ศ.  ๒๕๔๒  มาตรา  ๑๒๓/๑  และพระราชบัญญัติประกอบ 

รัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๑๗๒  ขัดหรือแยง 

ตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  และมาตรา  ๒๙  วรรคหนึ่ง  หรือไม  (เรื่องพิจารณาท่ี  ๓/๒๕๖๙) 

  ศาลอาญาคดีทุจริตและประพฤติมิชอบภาค  ๘  สงคำโตแยงของจำเลยที่  ๒  จำเลยที่  ๓

และจำเลยที่  ๔  ในคดีอาญาหมายเลขดำที่  อท  ๑๓๒/๒๕๖๘  เพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัย 

ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  วา  ประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๑๕๗  พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ

วาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต  พ.ศ.  ๒๕๔๒  มาตรา  ๑๒๓/๑  และพระราชบัญญัติประกอบ

รัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจร ิต  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๑๗๒  ขัดหรือแยง 

ตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๕  วรรคหนึ่ง  มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  และมาตรา  ๒๙  วรรคหนึ่ง 

 ผลการพจิารณา 

  ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  เพื่อประโยชนแหงการพิจารณา 

ใหสำนักงานศาลรัฐธรรมนูญศึกษาขอมูลเพ่ิมเติมเสนอตอศาลรัฐธรรมนูญตอไป 

 

 (๕)  ผูตรวจการแผนดิน  (ผูรอง)  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพจิารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  

มาตรา  ๒๑๓  (เรื่องพิจารณาที่  ต. ๓๐/๒๕๖๙) 

  ผูรองกลาวอางวา  ผูรองไดรับเรื่องรองเรียน  จำนวน  ๒๒  คำรอง  ขอใหพิจารณายื่นคำรอง

พรอมความเห็นตอศาลรัฐธรรมนูญตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓  กรณีคณะกรรมการการเลือกตั้ง   

และคณะ  (ผ ู ถูกรอง)  ดำเนินการจัดการเลือกตั ้งสมาชิกสภาผู แทนราษฎรเปนการทั ่วไป  เมื ่อวันที่   

๘  กุมภาพันธ  ๒๕๖๙  โดยกำหนดรูปแบบและจัดพิมพบัตรเลือกตั้งที่มีการใชรหัสแทง  (Barcode)  และ 

รหัสคิวอาร  (QR  Code)  ซึ ่งนาเชื ่อไดว าสามารถสืบทราบและตรวจสอบตัวตนผู ลงคะแนนรวมถึง 

ผลการลงคะแนนได  ทำใหการออกเสียงลงคะแนนมิไดเปนไปโดยลับ  เปนการกระทำที ่ข ัดหรือแยง 

ตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๕  มาตรา  ๓๒  มาตรา  ๓๔  มาตรา  ๕๐  (๗)  มาตรา  ๘๓  วรรคสอง   

มาตรา  ๘๕  มาตรา  ๙๕  และมาตรา  ๒๒๔ 

  ผลการพิจารณา 

ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  เพื ่อประโยชนแหงการพิจารณา  

กำหนดนัดไตสวนพยานบุคคลในวันพุธที่  ๒๖  สิงหาคม  ๒๕๖๙  เวลา  ๑๐.๓๐  น.  ตามกำหนดนัดเดิม  



- ๔ - 
 

จำนวน  ๕  ปาก  ไดแก  นางนิตรีญา  รัตนทัศนีย  นายวรพงศ  อนันตเจริญกิจ  นายภาคภูมิ  ภูอุดม   

นางกัญญาณัฐ  พิกุลทอง  และนายแสวง  บุญมี   

สวนพยานบุคคลอีกจำนวน  ๒  ปาก  ที่ศาลกำหนดไวเดิมไดแก  นายเรืองลักษณ  เรืองยังมี  

และจาสิบตรี สมพงษ  ตันดี  ศาลพิจารณาแลวเห็นวา  บันทึกถอยคำยืนยันขอเท็จจริงหรือความเห็นที่พยาน

บุคคลดังกลาวไดยื่นตอศาลเปนไปตามประเด็นที่ศาลกำหนดแลว  จึงมีคำสั่งใหไมตองมาศาลเพ่ือทำการไตสวน

ตามวันและเวลาดังกลาว  ท ั ้งนี้  ตามพระราชบัญญัต ิประกอบรัฐธรรมนูญวาด วยวิธ ีพ ิจารณาของ 

ศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๖๕ 

 ศาลอนุญาตใหคู กรณีตรวจดูและสำเนาพยานหลักฐานทุกรายการในรูปของขอมูล

อิเล็กทรอนิกส  เวนแตพยานหลักฐานซึ่งเปนเอกสารที่มีการกำหนดชั้นความลับ  และไมอนุญาตใหคัด

สำเนาพยานเอกสาร  แตอนุญาตใหตรวจพยานหลักฐานดังกลาวเทานั ้น  ทั ้ งนี ้   ตามขอกำหนด 

ศาลรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาคดีรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๒  ขอ  ๓๐  และขอ  ๓๖ 

  อนึ่ง  การไตสวนในวันและเวลาดังกลาว  ใหงดการถายทอดสดทั้งภาพและเสียงการไตสวน

พยานของศาล  อนุญาตใหเฉพาะคูกรณีและบุคคลที่ศาลรัฐธรรมนูญเห็นสมควรเขารวมรับฟงการไตสวน 

ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๕๙  

วรรคหนึ่ง 

     

 


