
ขาวท่ี  ๒๗/๒๕๖๙ 

วันพุธที่  ๒๒  กรกฎาคม  พ.ศ.  ๒๕๖๙ 
 

 วันนี้  ศาลรัฐธรรมนูญประชุมปรึกษาคด ี จำนวน  ๖  เรื่อง  มีคดีที่สำคญัและเปนที่สนใจ  ดังนี้ 

  (๑)  ประมวลรัษฎากร  มาตรา  ๘๘/๔  มาตรา  ๘๘/๖  และมาตรา  ๘๙/๑  ขัดหรือแยง 

ตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  และมาตรา  ๒๗  วรรคหนึ่งและวรรคสาม  หรือไม  (เรื่องพิจารณา

ที ่ ๒/๒๕๖๙) 

  ศาลภาษีอากรกลางสงคำโตแยงของโจทก  ในคดีแพงหมายเลขดำที่  ภ  ๔๒/๒๕๖๗   

เพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  วา  ประมวลรัษฎากร  มาตรา  ๘๘/๔  

มาตรา  ๘๘/๖  และมาตรา  ๘๙/๑  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  และมาตรา  ๒๗  

วรรคหนึ่งและวรรคสาม  หรือไม 

ผลการพิจารณา 

ประเด็นที่หนึ่ง 

  ศาลรัฐธรรมนูญมีมติโดยเสียงขางมาก  (๘  ตอ  ๑)  วินิจฉัยวา  ประมวลรัษฎากร  มาตรา  

๘๘/๔  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  และมาตรา  ๒๗  วรรคหนึ่งและวรรคสาม  

ตุลาการเสียงขางมาก  จำนวน  ๘  คน คือ นายนครินทร  เมฆไตรรัตน  นายอุดม  สิทธิวิรัชธรรม  นายวิรุฬห  

แสงเทียน  นายนภดล  เทพพิทักษ  นายบรรจงศักดิ ์  วงศปราชญ  นายอุดม  ร ัฐอมฤต  นายสุเมธ   

รอยกุลเจริญ  และนายสราวุธ  ทรงศวิิไล 

   ตุลาการเสียงขางนอย  จำนวน ๑  คือ  นายจิรนิติ  หะวานนท  เห็นวา  ประมวลรัษฎากร  

มาตรา  ๘๘/๔  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง 

  ประเด็นที่สอง 

  ศาลรัฐธรรมนูญมีมติเปนเอกฉันทวินิจฉัยวา  ประมวลรัษฎากร  มาตรา  ๘๘/๖  ไมขัดหรือแยง

ตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  และมาตรา  ๒๗  วรรคหนึ่งและวรรคสาม 
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  ประเด็นที่สาม 

  ศาลรัฐธรรมนูญมีมติโดยเสียงขางมาก  (๖  ตอ  ๓)  วินิจฉัยวา  ประมวลรัษฎากร  มาตรา  ๘๙/๑  

ไมข ัดหรือแยงตอร ัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  และมาตรา  ๒๗  วรรคหนึ ่งและวรรคสาม   

ตุลาการเสียงขางมาก  จำนวน  ๖  คน  คือ  นายอุดม  สิทธิวิรัชธรรม  นายวิรุฬห  แสงเทียน  นายนภดล  

เทพพิทักษ  นายบรรจงศักดิ์  วงศปราชญ  นายสุเมธ  รอยกุลเจริญ  และนายสราวุธ  ทรงศวิิไล 

  ตุลาการเสียงขางนอย  จำนวน  ๓  คือ  นายนครินทร  เมฆไตรรัตน  เห็นวา  ประมวล

รัษฎากร  มาตรา  ๘๙/๑  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  และมาตรา  ๒๗  วรรคหนึ่งและ

วรรคสาม 

  นายจิรนิติ  หะวานนท  เห็นวา  ประมวลรัษฎากร  มาตรา  ๘๙/๑  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  

มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง 

  และนายอุดม  รัฐอมฤต  เห็นวา  ประมวลรัษฎากร  มาตรา  ๘๙/๑  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  

มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  และมาตรา  ๒๗  วรรคหนึ่ง 

 

หมายเหตุ  บทบัญญัติรัฐธรรมนูญที่เกี ่ยวของกับการพิจารณาในคดีเรื ่องพิจารณาที่   

๒/๒๕๖๙  เรื่อง  ประมวลรัษฎากร  มาตรา  ๘๘/๔  มาตรา  ๘๘/๖  และมาตรา  ๘๙/๑  ขัดหรือแยง 

ตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  และมาตรา  ๒๗  วรรคหนึ่งและวรรคสาม  หรือไม 

 

ประมวลรัษฎากร 

 มาตรา  ๘๘/๔  ในการดำเนินการของเจาพนักงานประเมินในสวนนี้  เจาพนักงานประเมิน 

มีอำนาจออกหมายเรียกผูมีหนาที่เสียภาษี  ผูทำการแทน  หรือพยานกับมีอำนาจสั่งบุคคลเหลานั้นใหนำบญัชี  

เอกสาร  หรือหลักฐานอื ่นอันควรแกเรื ่องมาตรวจสอบไตสวนได  หรือออกคำสั ่งใหพยานตอบคำถาม 

เปนหนังสือ  แตจะตองใหเวลาลวงหนาไมนอยกวาเจ็ดวันนับแตวันไดรับหมายเรียก  หรือไดรับคำสั่ง 

 มาตรา  ๘๘/๖  การประเมินของเจาพนักงานประเมินใหกระทำไดภายในกำหนดเวลา

ดังตอไปนี้ 

  (๑)  สำหรับผูประกอบการ 

   (ก)  สองปนับแตว ันสุดทายแหงกำหนดเวลายื ่นแบบแสดงรายการภาษีหรือ 

ว ันสุดทายแหงกำหนดเวลาที ่ร ัฐมนตรีหรืออธิบดีขยายหรือเล ื ่อนออกไปแลวแตว ันใดจะเปนวันหลัง   

ทั้งนี้  เฉพาะในกรณีท่ีผูมีหนาที่เสียภาษีไดยื่นแบบแสดงรายการภาษีภายในกำหนดเวลาดังกลาว 

   (ข)  สองปนับแตวันที่ผูมีหนาที่เสียภาษียื่นแบบแสดงรายการภาษี  ทั้งนี้  เฉพาะ 

ในกรณีที่ผูมีหนาที่เสียภาษียื่นแบบแสดงรายการภาษีหลังวันสุดทายแหงกำหนดเวลาดังกลาวใน  (ก)  แตตอง 

ไมเกินสิบปนับแตวันสุดทายแหงกำหนดเวลายื่นแบบแสดงรายการภาษ ี

   (ค)  สิบปนับแตวันสุดทายแหงกำหนดเวลายื่นแบบแสดงรายการภาษี  ในกรณีท่ี 

ผูมีหนาที่ยื่นแบบแสดงรายการภาษีมิไดยื่นแบบแสดงรายการภาษีหรือยื่นแบบแสดงรายการภาษีโดยแสดงฐาน
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ภาษีต่ำกวามูลคาที่ผูประกอบการไดรับหรือพึงไดรับเปนจำนวนเกินกวารอยละยี่สิบหาของฐานภาษีที่แสดงใน

แบบแสดงรายการภาษ ี

  (๒)  สำหรับผูนำเขาซึ ่งมิใชผู ประกอบการสองปนับแตวันยื่นใบขนสินคา  เวนแตกรณีที่ 

ผู นำเขามีขอโตแยงตามกฎหมายวาดวยศุลกากรหรือเปนคดีในศาลสองปนับแตวันที่ไดรับแจงคำวินิจฉัย 

ขอโตแยงอากรขาเขาเปนหนังสือ หรือนับแตวันที่มีคำพิพากษาถึงที่สุด แลวแตกรณ ี

  (๓) สำหรับผู ที ่มีหนาที ่นำสงภาษีมูลคาเพิ ่มตามมาตรา  ๘๓/๕  มาตรา  ๘๓/๖  หรือ 

มาตรา ๘๓/๗  สองปนับแตวันพนกำหนดเวลานำสงเงินภาษีมูลคาเพ่ิม 

  ในกรณีมีเหตุอันควรเชื่อวาผูประกอบการ  ผูนำเขา  หรือผูมีหนาที่นำสงภาษีมูลคาเพ่ิมแสดง

รายการตามแบบแสดงรายการภาษี  แบบใบขนสินคา  หรือแบบนำสงภาษีไมถูกตองตามความเปนจริงหรือ 

ไมสมบูรณ  ใหเจาพนักงานประเมินโดยอนุมัติอธิบดีประเมินภาษีไดภายในกำหนดเวลาหาปนับแตกำหนดเวลา

ตาม  (๑)  (ก)  (๒)  และ  (๓)  แลวแตกรณ ี

  มาตรา  ๘๙/๑  บุคคลใดไมชำระภาษีหรือนำสงภาษีใหครบถวนภายในกำหนดเวลา 

ตามบทบัญญัติในหมวดนี้  ใหเสียเงินเพิ่มอีกรอยละ  ๑.๕  ตอเดือน  หรือเศษของเดือนของเงินภาษีที่ตอง

ชำระหรือนำสงโดยไมรวมเบี้ยปรับ 

  ในกรณีที่อธิบดีอนุมัติใหขยายเวลาเสียภาษีตามที่กำหนดในมาตรา  ๓  อัฏฐ  และไดมี 

การชำระภาษีหรือนำสงภาษีภายในกำหนดเวลาที่ขยายใหนั้น  เงินเพิ่มตามวรรคหนึ่งใหลดลงเหลือรอยละ  

๐.๗๕  ตอเดือนหรือเศษของเดือน 

  การคำนวณเงินเพ่ิมตามวรรคหนึ่งและวรรคสอง  ใหเริ่มนับเมื่อพนกำหนดเวลายื่นแบบแสดง

รายการภาษีหรือยื่นแบบนำสงภาษีตามสวน  ๗  จนถึงวันชำระภาษีหรือนำสงภาษี  แตเงินเพิ่มที่คำนวณได 

มิใหเกินจำนวนภาษีที่ตองชำระหรือนำสง 

 

รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๖๐ 

  มาตรา  ๒๖  การตรากฎหมายที่มีผลเปนการจํากัดสิทธิหรือเสรีภาพของบุคคลตองเปนไป

ตามเงื่อนไขที่บัญญัติไวในรัฐธรรมนูญ  ในกรณทีี่รัฐธรรมนูญมิไดบัญญัติเงื่อนไขไว  กฎหมายดังกลาวตองไมขัด

ตอหลักนิติธรรม  ไมเพิ่มภาระหรือจํากัดสิทธิหรือเสรีภาพของบุคคลเกินสมควรแกเหตุ  และจะกระทบตอ

ศักดิ์ศรีความเปนมนุษยของบุคคลมิได  รวมทั้งตองระบุเหตุผลความจําเปนในการจํากัดสิทธิและเสรีภาพไว

ดวย 

ฯลฯ     ฯลฯ 

  มาตรา  ๒๗  บุคคลยอมเสมอกันในกฎหมาย  มีสิทธิและเสรีภาพและไดรับความคุมครอง

ตามกฎหมายเทาเทียมกัน 

ฯลฯ     ฯลฯ 

  การเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตอบุคคล  ไมวาดวยเหตุความแตกตางในเรื่องถิ่นกําเนิด   

เชื้อชาติ  ภาษา  เพศ  อายุ  ความพิการ  สภาพทางกายหรือสุขภาพ  สถานะของบุคคล  ฐานะทางเศรษฐกิจ
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หรือสังคม  ความเชื่อทางศาสนา  การศึกษาอบรม  หรือความคิดเห็นทางการเมืองอันไมขัดตอบทบัญญัติ 

แหงรัฐธรรมนูญ  หรือเหตุอ่ืนใด  จะกระทํามิได 

ฯลฯ     ฯลฯ 

  (๒)  นางสาวรัชกร  วิไลสกุลยง  (ผู ร อง)  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัย 

ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓  (เรื่องพิจารณาที่  ต. ๖๒/๒๕๖๙) 

  ผูรองกลาวอางวา  พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  

พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๔๗  (๔)  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๕  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๔๑  

มาตรา  ๒๑๒  และมาตรา  ๒๑๓  เปนอันใชบังคบัมิไดตามมาตรา  ๕ 

  ผลการพิจารณา 

  ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  ขอเท็จจริงตามคำรองและเอกสารประกอบ

เปนการยื่นคำรองขอใหตรวจสอบความชอบดวยรัฐธรรมนูญของกฎหมาย  รัฐธรรมนูญบัญญัติใหสิทธิไว 

เปนการเฉพาะแลวตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  และมาตรา  ๒๓๑  (๑)  กรณีไมเปนไปตามหลักเกณฑ  

วิธีการ  และเงื่อนไขตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓  ประกอบพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวย 

วิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๔๘  ประกอบมาตรา  ๔๗  (๒)  ซึ่งมาตรา  ๔๖  

วรรคสาม  บัญญัติใหศาลรัฐธรรมนูญสั่งไมรับคำรองไวพิจารณา  ดังนั้น  ผู รองไมอาจยื่นคำรองดังกลาว 

ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓ 

  ศาลรัฐธรรมนูญมีมติเปนเอกฉันทมีคำสั่งไมรับคำรองไวพิจารณาวินิจฉัย 
 

 (๓)  พระราชบัญญัติวาดวยเขตตปลอดภัยในราชการทหาร  พุทธศักราช  ๒๔๗๘  มาตรา  ๔  

มาตรา  ๕  มาตรา  ๖  และมาตรา  ๗  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓  วรรคสอง  มาตรา  ๒๖ 

วรรคหนึ่ง  มาตรา  ๓๓  มาตรา  ๓๗  และมาตรา  ๓๘  หรือไม  (เรื่องพิจารณาที่  ๑๖/๒๕๖๙) 

 ศาลจังหวัดห ัวหินมีความเห ็นเกี ่ยวกับบทบัญญัต ิแหงกฎหมายที ่จะใช บังคับแกคดี    

ในคดีหมายเลขดำที่  อ  ๕๒๘ - ๕๒๙/๒๕๖๘  เพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  

มาตรา  ๒๑๒  วา  พระราชบัญญัติวาดวยเขตตปลอดภัยในราชการทหาร  พุทธศักราช  ๒๔๗๘  มาตรา  ๔  

มาตรา  ๕  มาตรา  ๖  และมาตรา  ๗  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓  วรรคสอง  มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  

มาตรา  ๓๓  มาตรา  ๓๗  และมาตรา  ๓๘  หรือไม 

 ผลการพิจารณา 

  ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  ขอเท็จจริงตามหนังสือสงความเห็นและ 

เอกสารประกอบ  ศาลจังหวัดหัวหินมีความเห็นพรอมดวยเหตุผลวาพระราชบัญญัติวาดวยเขตตปลอดภัย 

ในราชการทหาร  พุทธศักราช  ๒๔๗๘  มาตรา  ๔  มาตรา  ๕  มาตรา  ๖  และมาตรา  ๗  ขัดหรือแยง 

ตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  มาตรา  ๓๓  มาตรา  ๓๗  และมาตรา  ๓๘  หรือไม  เนื่องจาก 

เปนกรณีที่ศาลจังหวัดหัวหินจะใชบทบัญญัติแหงกฎหมายดังกลาวบังคับแกคดีและยังไมมีคำวินิจฉัยของ 

ศาลรัฐธรรมนูญในสวนที ่เกี ่ยวกับบทบัญญัตินี้  กรณีเปนไปตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  วรรคหนึ่ง   

ศาลรัฐธรรมนูญมีมติเปนเอกฉันทสั่งรับไวพิจารณาวินิจฉัยเฉพาะประเด็นดังกลาว 



- ๕ - 
 

 (๔)  คำรองขอใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔๙  (เรื่องพิจารณา 

ที่  ๑๗/๒๕๖๙) 

 นางสาวณัฐธิดา  นิโครธางกูร  (ผูรอง)  ยื่นคำรองขอใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  

มาตรา  ๔๙  กลาวอางวา  การกระทำของสมาชิกสภาผูแทนราษฎร  จำนวน  ๓๐๘  คน  (ผูถูกรองที่  ๑) 

ที่มีมติไมอนุญาตใหคณะพนักงานสอบสวนคดีพิเศษออกหมายเรียกใหสมาชิกสภาผูแทนราษฎรมารับทราบ 

ขอกลาวหาและสอบสวน  และการจัดทำประเด็นคำถามประกอบการรับฟงความคิดเห็นในรางพระราชบัญญัติ

ร ับราชการทหาร  พ.ศ.  ....  ที ่เสนอโดยสมาชิกสภาผู แทนราษฎรของพรรคประชาชน  (ผู ถ ูกรองที ่  ๒)   

เสนอเปลี่ยนใหการรับราชการทหารกองประจำการเปนสิทธิของบุคคลที่มีสัญชาติไทยแทนบทบัญญัติของ

กฎหมายที่กำหนดใหเปนหนาที่ของชายที่มีสัญชาติไทย  การกระทำของผูถูกรองทั้งสองเปนการใชสิทธิหรือ

เสรีภาพเพื่อลมลางการปกครองระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุขตามรัฐธรรมนูญ  

มาตรา  ๔๙   

 ผูรองยื่นคำรองตออัยการสูงสุดและอัยการสูงสุดมีหนังสือแจงวา  การกระทำของผูถูกรองท้ังสอง 

ยังไมเขาขายเปนการใชสิทธิหรือเสรีภาพเพื่อลมลางการปกครองระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริยทรงเปน

ประมุขตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔๙  วรรคหนึ่ง  จึงมีคำสั่งไมรับดำเนินการตามที่รองขอ 

ผลการพิจารณา 

  ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  ขอเท็จจริงตามคำรองและเอกสารประกอบ  

ไมปรากฏขอเท็จจริงหรือพยานหลักฐานชัดเจนเพียงพอที่แสดงใหเห็นไดวาผูถูกรองทั้งสองกระทำการอันเปนการใช

สิทธิหรือเสรีภาพเพ่ือลมลางการปกครองระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุขตามรัฐธรรมนูญ  

มาตรา  ๔๙  วรรคหนึ่ง  ดังนั้น  กรณไีมตองดวยหลักเกณฑและวิธีการตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔๙ 

  ศาลรัฐธรรมนูญมีมติเปนเอกฉันทมีคำสั่งไมรับคำรองไวพิจารณาวินิจฉัย 

 

  หมายเหตุ  บทบัญญัติรัฐธรรมนูญที่เกี่ยวของกับการพิจารณาในคดีเรื ่องพิจารณาที่   

๑๗/๒๕๖๙  เรื่อง  คำรองขอใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔๙ 

 

รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๖๐ 

  มาตรา  ๔๙  บุคคลจะใชสิทธิหรือเสรีภาพเพ่ือลมลางการปกครองระบอบประชาธิปไตยอันมี

พระมหากษัตริยทรงเปนประมุขมิได 

  ผูใดทราบวามีการกระทำตามวรรคหนึ่ง  ยอมมีสิทธิร องตออัยการสูงสุดเพื่อรองขอให 

ศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยสั่งการใหเลิกการกระทำดังกลาวได 

  ในกรณีที ่อัยการสูงสุดมีคำสั ่งไมรับดำเนินการตามที ่รองขอ  หรือไมดำเนินการภายใน 

สิบหาวันนับแตวันที่ไดรับคำรองขอ  ผูรองขอจะยื่นคำรองโดยตรงตอศาลรัฐธรรมนูญก็ได 

  การดำเนินการตามมาตรานี้ไมกระทบตอการดำเนินคดีอาญาตอผูกระทำการตามวรรคหนึ่ง 

 



- ๖ - 
 

 (๕)  พระราชบัญญัติการเลือกตั้งสมาชิกสภาทองถิ่นหรือผูบริหารทองถิ่น  พ.ศ.  ๒๕๖๒   

มาตรา  ๑๒๐  เฉพาะในสวนของการเพิกถอนสิทธิเลือกตั้ง  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  

วรรคหนึ่ง  หรือไม  (เรื่องพิจารณาที่  ๖/๒๕๖๙) 

 ศาลอุทธรณภาค  ๒  สงคำโตแยงของจำเลย  (นายเกียรติกุนทร  สุขเนตร)  ในคดีอาญา

หมายเลขดำที่  อ  ๒๒๑๒/๒๕๖๘  คดีหมายเลขแดงที่  อ  ๔๔๒๗/๒๕๖๘  เพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณา

วินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  วา  พระราชบัญญัติการเลือกตั้งสมาชิกสภาทองถิ่นหรือผูบริหาร

ทองถ่ิน  พ.ศ.  ๒๕๖๒  มาตรา  ๑๒๐  เฉพาะในสวนของการเพิกถอนสิทธิเลือกตั้ง  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  

มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  หรือไม 

ผลการพิจารณา 

  ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแล วเห็นว า  คดีเปนปญหาขอกฎหมายและ 

มีพยานหลักฐานเพียงพอที่จะพิจารณาวินิจฉัยได  จึงยุติการไตสวนตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ 

วาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๕๘  วรรคหนึ่ง  นัดแถลงดวยวาจา  ปรึกษาหารือ  

และลงมติในวันพุธที่  ๕  สิงหาคม  ๒๕๖๙  เวลา  ๑๓.๐๐  นากิา 

      


