
 

 

 

 

 

 

 

ขาวท่ี  ๒๓/๒๕๖๙ 

วันพุธที่  ๑  กรกฎาคม  พ.ศ.  ๒๕๖๙ 
 

 วันนี้  ศาลรัฐธรรมนูญประชุมปรึกษาคด ี จำนวน  ๙  เรื่อง  มีคดีที่สำคัญและเปนท่ีสนใจ  ดังนี้ 

 (๑)  นายศรีสุวรรณ  จรรยา  (ผูรอง)  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนญู  

มาตรา  ๒๑๓  (เรื่องพิจารณาที่  ต. ๔๘/๒๕๖๙) 

 ผูรองกลาวอางวา  การที ่นายพีระพันธุ  สาลีร ัฐวิภาค  (ผู ถูกรอง)  ขณะดำรงตำแหนง 

รองนายกรัฐมนตรีและรัฐมนตรีวาการกระทรวงพลังงานออกคำสั่งแตงตั้งบุคคลซึ่งมีคุณสมบัติและมีลักษณะ

ตองหามมิใหเปนเจาหนาที่ของรัฐ  ใหเปนคณะทำงานเขตตรวจราชการที่  ๑๑  เปนการปฏิบัติหนาที่หรือใช

อำนาจหนาที ่โดยมิชอบ  และเปนการกระทำที ่ไมมีความซื ่อสัตยสุจริตเปนที ่ประจักษหรือมีพฤติกรรม 

อันเปนการฝาฝนหรือไมปฏิบัติตามมาตรฐานทางจริยธรรมอยางรายแรงตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๖๐  (๔)  

และ  (๕)  สงผลใหผูรองซึ่งถูกฟองเปนจำเลยรวมกับบุคคลดังกลาวตองถูกกลาวหาวาเปนผูสนับสนุนการกระทำ

ความผิดของเจาหนาที่ของรัฐ  การกระทำของผู ถูกรองละเมิดสิทธิและเสรีภาพของผูรอง  ขัดหรือแยง 

ตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๕  และมาตรา  ๕๓ 

ผลการพิจารณา 

ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  ขอเท็จจริงตามคำรองและเอกสาร

ประกอบไมปรากฏวาผูรองถูกละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพโดยตรงและไดรับความเดือดรอนหรือเสียหายจากการกระทำ

ของผูถูกรองอยางไร  กรณีไมเปนไปตามหลักเกณฑ  วิธีการ  และเงื่อนไขตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ

วาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๔๖  วรรคหนึ่ง  ดังนั้น  ผูรองไมอาจยื่นคำรอง

ดังกลาวตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓ 

สวนที่ผูรองขอใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยวาการกระทำของผูถูกรองเปนการฝาฝนหรือไมปฏิบัติ

ตามมาตรฐานทางจริยธรรมอยางรายแรงตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๖๐  (๔)  และ  (๕)  นั้น  เปนกรณี 

ที่รัฐธรรมนูญหรือกฎหมายประกอบรัฐธรรมนูญไดกำหนดกระบวนการรองหรือผูมีสิทธิขอใหศาลพิจารณา

วินิจฉัยไวเปนการเฉพาะแลวตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  

พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๔๗  (๒)  ซึ่งมาตรา  ๔๖  วรรคสาม  บัญญัติใหศาลรัฐธรรมนูญสั่งไมรับคำรอง 

ไวพิจารณา  ดังนั้น  ผูรองไมอาจยื่นคำรองดังกลาวตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓ 

ศาลรัฐธรรมนูญมีมติเปนเอกฉันทมีคำสัง่ไมรับคำรองไวพิจารณาวินิจฉัย 



- ๒ - 
 

 (๒)  นางสาวณัฐธิดา  นิโครธางกูร  (ผูรอง)  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัย 

ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓  (เรื่องพิจารณาที่  ต. ๔๙/๒๕๖๙) 

 ผู รองกลาวอางวา  การกระทำของคณะกรรมการการเลือกตั ้ง  (ผู ถูกรองที ่  ๑)  และ

สำนักงานคณะกรรมการการเลือกตั้ง  (ผูถูกรองที่  ๒)  ที่กำหนดรูปแบบและจัดพิมพรหัสแทง  (Barcode)  

บนบัตรเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบบัญชีรายชื่อ  ไมเปนไปตามวัตถุประสงคที่ขอรับการจัดสรร

งบประมาณที่กำหนดใหมีรหัสคิวอาร  (QR  Code)  เทานั้น  และจากการรองเรียนของบุคคลอื่นเห็นไดวา 

การเลือกตั้งไมเปนความลับ  ละเมิดสิทธิเลือกตั้ง  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓  มาตรา  ๒๕ 

และมาตรา  ๔๑  (๓) 

ผลการพิจารณา 

  ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  ขอเท็จจริงตามคำรองและเอกสาร

ประกอบไมไดบรรยายวาผูรองถูกละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพโดยตรงและไดรับความเดือดรอนหรือเสียหายจากการ

กระทำของผูถูกรองทั้งสองอยางไร  เปนเพียงการแสดงความคิดเห็นของผูรองเทานั้น  ประกอบกับผูรองไมได

แสดงเหตุผลประกอบขอโตแยงวาการเลือกตั้งไมเปนไปโดยลับอยางไร  กรณไีมเปนไปตามหลักเกณฑ  วิธีการ  

และเงื่อนไขตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  

มาตรา  ๔๖  วรรคหนึ่งและวรรคสอง  ดังนั้น  ผูรองไมอาจยื่นคำรองดังกลาวตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓ 

  ศาลรัฐธรรมนูญมีมติเปนเอกฉันทมีคำสั่งไมรับคำรองไวพิจารณาวินิจฉัย 

 

 (๓)  นายธนะวิทย  วงศธารทิพย  (ผู ร อง)  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัย 

ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓  (เรื่องพิจารณาที่  ต. ๕๑/๒๕๖๙) 

  ผูรองกลาวอางวา  กระทำของนายอนุทิน  ชาญวีรกูล  นายกรัฐมนตรี  (ผูถูกรองที่  ๑)  มีคำสั่ง

แตงตั้งนายพิพัฒน  รัชกิจประการ  รองนายกรัฐมนตรีและรัฐมนตรีวาการกระทรวงคมนาคม  (ผูถูกรองที่  ๒)  

ใหดำรงตำแหนงที่มีอำนาจกำกับดูแลและสั่งการเกี่ยวกับนโยบายพลังงาน  การบริหารจัดการสถานการณ

น้ำมันเชื้อเพลิงของประเทศ  ผูถูกรองที่  ๒  เปนผูมีสวนไดเสียในธุรกิจพลังงาน  อาจสงผลใหเกิดประโยชน 

ตอธุรกิจที่เกี่ยวของกับตนเองและเครือญาติ  ประกอบกับผูถูกรองที่  ๒  แถลงขาวเกี่ยวกับการแกไขปญหา

สถานีบริการน้ำมันขาดแคลนจนเกิดผลกระทบตอประชาชน  ทำใหผู รองไดร ับความเสียหายโดยตรง 

จากการเพิ่มขึ้นอยางรวดเร็วของราคาน้ำมันเชื้อเพลิง  ดังนั้น  การกระทำของผูถูกรองทั้งสองเปนการกระทำ 

ที ่ขาดความซื ่อสัตยสุจริตเปนที ่ประจักษ  มีพฤติการณที ่เปนการฝาฝนหรือไมปฏิบัติตามมาตรฐาน 

ทางจริยธรรมอยางรายแรง  และเปนการใชสถานะหรือตำแหนงกระทำการไมวาโดยทางตรงหรือทางออมที่มี

ผลประโยชนทับซอน  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยเกี่ยวกับคุณสมบัติหรือลักษณะตองหามของผูถูกรอง

ทั้งสองตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๖๐  (๔)  และ  (๕)  และการกระทำอันเปนการตองหามตามรัฐธรรมนูญ   

มาตรา  ๑๘๔  วรรคหนึ่ง  (๒)  และมาตรา  ๑๘๖  อันเปนเหตุใหความเปนรัฐมนตรีของผูถูกรองทั้งสองสิ้นสุดลง

เฉพาะตัวตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๗๐  วรรคหนึ่ง  (๔)  และ  (๕) 

  



- ๓ - 
 

 ผลการพจิารณา 

  ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  ขอเท็จจริงตามคำรอง  คำรองเพ่ิมเติม

และเอกสารประกอบไมปรากฏวาผูรองถูกละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพโดยตรงและไดรับความเดือดรอนหรือเสียหาย

จากการถูกละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพจากการแตงตั้งของผูถูกรองทั้งสองอยางไร  ผูรองไมใชบุคคลซึ่งถูกละเมิดสิทธิ

หรือเสรีภาพตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑   

มาตรา  ๔๖  วรรคหนึ่ง  ประกอบกับการขอใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยความเปนรัฐมนตรีสิ้นสุดลงตามรัฐธรรมนูญ  

มาตรา  ๑๗๐  นั้น  รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๗๐  วรรคสาม  ประกอบมาตรา  ๘๒  บัญญัติใหสมาชิกสภาผูแทน

ราษฎรหรือสมาชิกวุฒิสภาจำนวนไมนอยกวาหนึ่งในสิบของจำนวนสมาชิกทั้งหมดเทาที่มีอยูของแตละสภา   

มีสิทธิเขาชื่อรองตอประธานแหงสภาที่ตนเปนสมาชิกเพื่อใหประธานแหงสภาที่ไดรับคำรองสงคำรองนั้นไปยัง

ศาลรัฐธรรมนูญเพื ่อวินิจฉัย  หรือใหคณะกรรมการการเลือกตั้งมีอำนาจสงเรื่องใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยได   

เปนกรณีที่รัฐธรรมนูญหรือกฎหมายประกอบรัฐธรรมนูญไดกำหนดกระบวนการรองหรือผูมีสิทธิขอใหศาลพิจารณา

วินิจฉัยไวเปนการเฉพาะแลวตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  

พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๔๗  (๒)  ซึ่งมาตรา  ๔๖  วรรคสาม  บัญญัติใหศาลรัฐธรรมนูญสั่งไมรับคำรองไวพิจารณา  

ดังนั้น  ผูรองไมอาจยื่นคำรองดังกลาวตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓ 

  ศาลรัฐธรรมนูญมีมติเปนเอกฉันทมีคำสั่งไมรับคำรองไวพิจารณาวินิจฉัย 

 

 (๔)  คำรองขอใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔๙  (เรื ่องพิจารณา 

ที่  ๑๓/๒๕๖๙) 

 นางสาวณัฐธิดา  นิโครธางกูร  (ผู ร อง)  ยื ่นคำรองขอใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยตาม

รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔๙  กลาวอางวา  การกระทำของนายกรัฐมนตรีและคณะรัฐมนตรี  (ผูถูกรองที่  ๑)   

ที่พิจารณาและมีมติรับรองคำถามที่จะสอบถามประชาชนในการออกเสียงประชามต ิ เมื่อวันที่  ๘  กุมภาพันธ  

๒๕๖๙  ในการจัดทำรางรัฐธรรมนูญฉบับใหมตามขั้นตอนของกฎหมาย  กระบวนการจัดทำไมไดดำเนินไปตาม 

คำวินิจฉัยศาลรัฐธรรมนูญที่  ๑๘/๒๕๖๘  ในสวนของการออกเสียงประชามติ  ประกอบกับไดพบเห็นการกระทำ

ตามที่ปรากฏในขาวสารจากสื่อมวลชนตาง ๆ   วา  นายณัฐพงษ  เรืองปญญาวุฒ ิ (ผูถูกรองที่  ๒)  และนายปยบุตร  

แสงกนกกุล  (ผูถูกรองที่  ๓)  ใหความเห็นเกี่ยวกับองคมนตรี  การกระทำของผูถูกรองทั้งสามดังกลาวเปนการใชสิทธิ

หรือเสรีภาพเพื่อลมลางการปกครองระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุขตามรัฐธรรมนูญ  

มาตรา  ๔๙ 

 ผูรองยื่นคำรองตออัยการสูงสุดและอัยการสูงสุดมีหนังสือแจงวาการกระทำของผูถูกรองยังไม

เขาขายเปนการใชสิทธิหรือเสรีภาพเพ่ือลมลางการปกครองระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริยทรงเปน

ประมุขตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔๙  วรรคหนึ่ง  จึงมีคำสั่งไมรับดำเนินการตามที่รองขอ 

 ผลการพจิารณา 

 ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห ็นว า  ขอเท ็จจร ิงตามคำรองและ 

เอกสารประกอบการพิจารณาวาบุคคลใดจะใชสิทธิหรือเสรีภาพเพื่อลมลางการปกครองระบอบประชาธิปไตย 

อันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุขตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔๙  วรรคหนึ่ง  จะตองปรากฏขอเท็จจริงหรือ



- ๔ - 
 

พยานหลักฐานชัดเจนเพียงพอที่แสดงใหเห็นถึงความมุงหมายและความประสงคระดับที่วิญูชนคาดหมายได

ว านาจะทำใหเกิดผลเปนการใชสิทธิหรือเสรีภาพเพื ่อลมลางการปกครองระบอบประชาธิปไตยอันมี

พระมหากษัตริยทรงเปนประมุข  เมื่อขอเท็จจริงตามคำรองและเอกสารประกอบ  ไมปรากฏขอเท็จจริงหรือ

พยานหลักฐานชัดเจนเพียงพอที่แสดงใหเห็นไดวาผูถูกรองทั้งสามกระทำการอันเปนการใชสิทธิหรือเสรีภาพ

เพื่อลมลางการปกครองระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุขตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔๙  

วรรคหนึ่ง  ดังนั้น  กรณีไมตองดวยหลักเกณฑและวิธีการตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔๙ 

 ศาลรัฐธรรมนูญมีมติเปนเอกฉันทมีคำสั่งไมรับคำรองไวพิจารณาวินิจฉัย 

     

 

 หมายเหตุ  บทบัญญัติรัฐธรรมนูญที่เกี่ยวของกับการพิจารณาในคดีเรื่องพิจารณาที่  ๑๓/๒๕๖๙  

เรื่อง  คำรองขอใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔๙ 

 

รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๖๐ 

  มาตรา  ๔๙  บุคคลจะใชสิทธิหรือเสรีภาพเพ่ือลมลางการปกครองระบอบประชาธิปไตยอันมี

พระมหากษัตริยทรงเปนประมุขมิได 

  ผู ใดทราบวามีการกระทําตามวรรคหนึ่ง  ยอมมีสิทธิร องตออัยการสูงสุดเพื่อรองขอให 

ศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยสั่งการใหเลิกการกระทําดังกลาวได 

  ในกรณีที่อัยการสูงสุดมีคําสั่งไมรับดําเนินการตามที่รองขอหรือไมดําเนินการภายในสิบหาวัน

นับแตวันที่ไดรับคํารองขอ  ผูรองขอจะยื่นคํารองโดยตรงตอศาลรัฐธรรมนูญก็ได 

  การดําเนินการตามมาตรานี้ไมกระทบตอการดาํเนินคดีอาญาตอผูกระทําการตามวรรคหนึ่ง 

     

 

 


