
 

 

 

 

 

 

 

ขาวท่ี  ๔๗/๒๕๖๘ 

วันพุธที่  ๒๔  ธันวาคม  พ.ศ.  ๒๕๖๘ 
 

 วันนี้  ศาลรัฐธรรมนูญประชุมปรึกษาคด ี จำนวน  ๓  เรื่อง  มีคดทีี่สำคัญและเปนที่สนใจ  ดังนี ้

(๑)  คำรองคัดคานคำสั่งศาลรัฐธรรมนูญท่ี  ๑๑๓/๒๕๖๘  (เรื่องพิจารณาท่ี  ต. ๑๑๐/๒๕๖๘)  

(คำรองตอเนื่อง  เรื่องพิจารณาที่  ต. ๙๗/๒๕๖๘) 

พันตำรวจตรี ชาตรี  เขียวภักดี  (ผูรอง)  คัดคานคำสั่งศาลรัฐธรรมนูญที่  ๑๑๓/๒๕๖๘ 

ลงวันที่  ๑๙  พฤศจิกายน  ๒๕๖๘  ที่สั่งไมรับคำรองไวพิจารณาวินิจฉัย  กลาวอางวา  การที่ศาลปกครองสูงสุด

มีคำสั่งไมรับคำฟองไวพิจารณาและใหจำหนายคดี  เปนเพียงกระบวนพิจารณาของศาลปกครองในชั้นตรวจคำฟอง  

ยังมิไดมีการพิจารณาและพิพากษาในเนื้อหาคดี  ไมถือวาเปนเรื่องที่ศาลปกครองสูงสุดมีคำพิพากษาหรือคำสั่ง

ถึงที่สุดแลวตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  

มาตรา  ๔๗  (๔)  ประกอบกับรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓  และพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวย 

วิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  ไมมีบทบัญญัติใดหามมิใหอุทธรณคำวินิจฉัยหรือคำสั่ง 

ศาลรัฐธรรมนูญ  อีกทั้งพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  

มาตรา  ๔๗  (๔)  ตองเปนกรณีที่ศาลไดมีการพิจารณาและพิพากษาในเนื้อหาแหงคดีแลวเทานั้น  ผูรองมีสิทธิ 

อุทธรณคำสั่งของศาลรัฐธรรมนูญ  เมื่อผูรองยื่นคำรองตอศาลรัฐธรรมนูญและศาลรัฐธรรมนูญมีคำสั่งไมรับคำรอง

ไวพิจารณาวินิจฉัย  เปนการตีความเกินกวาที่กฎหมายกำหนด  ขัดตอหลักนิติธรรมและหลักความเสมอภาค  

เลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรม  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญรับคำรองของผูรองไวพิจารณา

วินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓  และมีคำสั่งใหผูถูกรองชดใชคาสินไหมทดแทนใหแกผูรอง  พรอมอัตรา

ดอกเบี้ยตามกฎหมายตามพระราชบัญญัติความรับผิดทางละเมิดของเจาหนาท่ี  พ.ศ.  ๒๕๓๙ 

ผลการพิจารณา 

ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  ขอเท็จจริงตามคำรองตอเนื ่อง   

เปนกรณีเดียวกับที่ผูรองเคยยื่นคำรองตอศาลรัฐธรรมนูญ  และศาลรัฐธรรมนูญมีคำสั่งไมรับคำรองไวพิจารณา

วินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓  มาแลวหลายครั้ง  จึงเปนคำรองที่ไมเปนสาระอันควรไดรับการวินิจฉัย   

กรณีไมเปนไปตามหลักเกณฑ  วิธีการ  และเงื่อนไขตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓  ประกอบพระราชบัญญัติ 
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ประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๔๖  วรรคหนึ่งและวรรคสาม  

ดังนั้น  ผูรองไมอาจยื่นคำรองดังกลาวตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓ 

ศาลรัฐธรรมนูญมีมติเปนเอกฉันทมีคำสั่งไมรับคำรองไวพิจารณาวินิจฉัย  และเมื่อมีคำสั่ง 

ไมรับคำรองไวพิจารณาวินิจฉัยแลว  คำขออ่ืนยอมเปนอันตกไป 

 

(๒)  พันตำรวจตรี ยุพล  โชติการ  (ผู รอง)  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตาม

รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓  (เรื่องพิจารณาที่  ต. ๑๑๑/๒๕๖๘) 

ผูรองกลาวอางวา  การที่ศาลจังหวัดอุบลราชธานี  (ผูถูกรอง)  รับฟองคดีอาญาไวพิจารณา 

ในคดีหมายเลขดำที่  อ ๑๐๘๒/๒๕๖๖  คดีหมายเลขแดงที่  อ ๖๗๒/๒๕๖๗  โดยไมมีอำนาจตามกฎหมาย  

เปนการละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพของผูรอง  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  มาตรา  ๔  มาตรา  ๕ 

มาตรา  ๒๕  และมาตรา  ๒๗  และพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  

พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๔๗  (๔)  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๕  มาตรา  ๒๕  มาตรา  ๒๑๒ 

และมาตรา  ๒๑๓ 

ผลการพิจารณา 

ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  ขอเท็จจริงตามคำรองและเอกสาร

ประกอบ  แมผูรองยื ่นคำรองตอผู ตรวจการแผนดินและผูตรวจการแผนดินไมยื่นคำรองตอศาลรัฐธรรมนูญ 

ภายในระยะเวลาที่กฎหมายกำหนด  ทำใหผูรองมีสิทธิยื่นคำรองโดยตรงตอศาลรัฐธรรมนูญก็ตาม  เม่ือขอเท็จจริง

ตามคำรองและเอกสารประกอบปรากฏวาเปนเรื่องที่อยูระหวางการพิจารณาพิพากษาคดีของศาลอ่ืน  หรือเรื่องที่

ศาลอื่นมีคำพิพากษาหรือคำสั่งถึงที่สุดแลว  ทั้งนี้  ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณา 

ของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๔๗  (๔)  ซึ่งมาตรา  ๔๖  วรรคสาม  บัญญัติใหศาลรัฐธรรมนูญ 

สั่งไมรับคำรองไวพิจารณา  ดังนั้น  ผูรองไมอาจยื่นคำรองดังกลาวตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓ 

ส วนท ี ่ผ ู  ร องกล าวอ างว าพระราชบ ัญญัต ิประกอบร ัฐธรรมน ูญว าด วยว ิธ ีพ ิจารณา 

ของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๔๗  (๔)  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๕  มาตรา  ๒๕  

มาตรา  ๒๑๒  และมาตรา  ๒๑๓  นั้น  เปนการยื่นคำรองขอใหตรวจสอบความชอบดวยรัฐธรรมนูญของกฎหมาย  

รัฐธรรมนูญบัญญัติใหสิทธิไวเปนการเฉพาะแลวตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  และมาตรา  ๒๓๑  (๑)   

กรณีไมเปนไปตามหลักเกณฑ  วิธีการ  และเงื่อนไขตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณา

ของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๔๘  ประกอบมาตรา  ๔๗  (๒)  ซึ ่งมาตรา  ๔๖  วรรคสาม   

บัญญัติใหศาลรัฐธรรมนูญสั่งไมรับคำรองไวพิจารณา  ดังนั้น  ผูรองไมอาจยื่นคำรองดังกลาวตามรัฐธรรมนูญ  

มาตรา  ๒๑๓ 

ศาลรัฐธรรมนูญมีมติเปนเอกฉันทมีคำสั่งไมรับคำรองไวพิจารณาวินิจฉัย 
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  (๓)  ประธานวุฒสิภาสงคำรองขอใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๗๐  

วรรคสาม  ประกอบมาตรา  ๘๒  วา  ความเปนรัฐมนตรีของนายภูมิธรรม  เวชยชัย  รองนายกรัฐมนตรี

และรัฐมนตรีวาการกระทรวงกลาโหม  และพันตำรวจเอก  ทวี  สอดสอง  รัฐมนตรีวาการกระทรวงยุติธรรม  

สิ้นสุดลงเฉพาะตัวตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๗๐  วรรคหนึ่ง  (๔)  ประกอบมาตรา  ๑๖๐  (๔)  และ  (๕)  

หรือไม  (เรื่องพิจารณาที ่ ๘/๒๕๖๘) 

  สมาชิกวุฒิสภาเขาชื่อเสนอคำรองตอประธานวุฒิสภา  (ผูรอง)  โดยกลาวอางวา  การที่ผูถูกรอง

ทั้งสองมีมติใหการกระทำความผิดทางอาญาอื ่นเปนคดีพิเศษ  ตามพระราชบัญญัติการสอบสวนคดีพิเศษ   

พ.ศ.  ๒๕๔๗  และที ่แกไขเพิ่มเติม  มาตรา  ๒๑  วรรคหนึ่ง  (๒)  เปนการแทรกแซงหรือครอบงำหนาที่ 

และอำนาจของคณะกรรมการการเลือกตั้ง  โดยใชกรมสอบสวนคดีพิเศษเปนเครื่องมือแทรกแซงกระบวนการ

ตรวจสอบการเลือกสมาชิกวุฒิสภา  อันเปนการกลั่นแกลง  กดดัน  ขมขู  และครอบงำสมาชิกวุฒิสภาซึ่งเปน 

ฝายนิติบัญญัติ  ขัดตอหลักการแบงแยกอำนาจและฝาฝนหลักนิติธรรม  จึงถือไดวาผูถูกรองทั ้งสองไมมี 

ความซื่อสัตยสุจริตเปนที่ประจักษและมีพฤติกรรมเปนการฝาฝนหรือไมปฏิบัติตามมาตรฐานจริยธรรมอยางรายแรง  

ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๖๐  (๔)  และ  (๕)  เปนเหตุใหความเปนรัฐมนตรีของผูถูกรองทั ้งสองสิ้นสุดลง

เฉพาะตัวตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๗๐  วรรคหนึ่ง  (๔)  ประกอบมาตรา  ๑๖๐  (๔)  และ  (๕)  หรือไม 

 ผลการพจิารณา 

  ศาลรัฐธรรมนูญออกนั่งพิจารณาคดีไตสวนพยานบุคคลที่ศาลรัฐธรรมนูญเรียกมาใหถอยคำ 

จำนวน  ๖  ปาก  ไดแก  (๑)  นายแสวง  บุญมี  (๒)  พลตำรวจตรี ฉัตรวรรษ  แสงเพชร  (๓)  นายภูมิธรรม  

เวชยชัย  (๔)  พันตำรวจเอก ทวี  สอดสอง  (๕)  พันตำรวจตรี  ยุทธนา  แพรดำ  และ  (๖)  รอยตำรวจเอก 

สุรวุฒิ  รังไสย  โดยใหพยานรับรองบันทึกถอยคำยืนยันขอเท็จจริงหรือความเห็นที่ยื ่นตอศาลรัฐธรรมนูญ 

ไวลวงหนาและตอบขอซักถามของศาลรัฐธรรมนูญ  รวมทั้งอนุญาตใหคูกรณซีกัถามเพ่ิมเติม   

คดีเปนอันเสร็จการไตสวน 

  ศาลรัฐธรรมนูญมีคำสั่งใหคูกรณียื่นคำแถลงการณปดคดีเปนหนังสือภายในวันอังคารที่  ๖  

มกราคม  ๒๕๖๙  หากไมยื่นภายในกำหนดเวลา  ใหถือวาไมติดใจยื่น 

  ศาลรัฐธรรมนูญกำหนดประเด็นที่จะพิจารณาวินิจฉัย  แลวนัดแถลงดวยวาจา  ปรึกษาหารือ  

และลงมติ  ในวันพุธที่  ๒๑  มกราคม  ๒๕๖๙  เวลา  ๐๙.๓๐  นาิกา  และนัดฟงคำวินิจฉัยวันเดียวกัน  

เวลา  ๑๕.๐๐  นากิา  ณ  หองพิจารณาคดี  ชั้น  ๓  ศาลรัฐธรรมนูญ  ศูนยราชการเฉลิมพระเกียรติ  ๘๐  พรรษา  

๕  ธันวาคม  ๒๕๕๐  อาคารราชบุรีดิเรกฤทธิ ์

     


