
 

 

 

 

 

 

 

ขาวท่ี  ๓๙/๒๕๖๘ 

วันอังคารที่  ๑๔  ตุลาคม  พ.ศ.  ๒๕๖๘ 

 

  วันนี้  ศาลรัฐธรรมนูญประชุมปรึกษาคดี  จำนวน  ๕  เรื่อง  มีคดีที่สำคัญและเปนที่สนใจ  ดังนี ้

 (๑)  นางสาวกัณญา  เคหสุขเจร ิญ  (ผู ร อง)  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวิน ิจฉัย 
ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓  (เรื่องพิจารณาที่  ต. ๘๙/๒๕๖๘) 

 นางสาวกัณญา  เคหสุขเจริญ  (ผู ร อง)  กลาวอางวา  การกระทำของศาลฎีกา  (ผูถูกรองที ่  ๒) 
โดยองคคณะผูพิพากษาศาลฎีกา  คือ  นายวิชาญ  พึ่งประสิทธิ์  (ผูถูกรองที่  ๓)  นายไชยยศ  วรนันทศิริ  (ผูถูกรองที่  ๔) 
และนางอัจฉรา  หวังเกียรติ  (ผูถูกรองที่  ๕)  ที่วินิจฉัยวาขอกลาวอางตามฎีกาของผูรองตองหามฎีกา  เปนการพิจารณา
พิพากษาคดีโดยไมชอบดวยกฎหมาย  ละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพของผูรอง  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๕  
มาตรา  ๒๗  วรรคหนึ่ง  และมาตรา  ๑๘๘   

ผลการพิจารณา 
  ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  ขอเท็จจริงตามคำรองและเอกสารประกอบ   
ผูรองซึ่งเปนจำเลยโตแยงดุลพินิจการพิจารณาพิพากษาคดีของผูถูกรองที่  ๒  ถึงผูถูกรองที่  ๕  อันเปนการใชอำนาจ
ของผู พิพากษาหรือตุลาการที่มีอิสระในการพิจารณาพิพากษาอรรถคดีตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๘๘  วรรคสอง  
ประกอบกับเปนเรื่องที่อยูในระหวางการพิจารณาพิพากษาคดีของศาลอื่นหรือเรื่องที่ศาลอื่นมีคำพิพากษาหรือคำสั่ง 

ถึงที่สุดแลวตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๔๗  (๔)  
ซึ่งมาตรา  ๔๖  วรรคสาม บัญญัติใหศาลรัฐธรรมนูญสั่งไมรับคำรองไวพิจารณา  ดังนั ้น  ผูรองไมอาจยื่นคำรอง
ดังกลาวตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓ 
  ศาลรัฐธรรมนูญมีมติเปนเอกฉันทมีคำสั่งไมรับคำรองไวพิจารณาวินิจฉัย 
 

(๒)  นายเทอดหทัย  ณ  ระนอง  และคณะ  (ผูรอง)  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัย 
ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓  (เรื่องพิจารณาที่  ต. ๙๐/๒๕๖๘) 

นายเทอดหทัย  ณ  ระนอง  (ผูรองที่  ๑)  นายมหิศร  นาคะนิธิ  (ผูรองที ่  ๒)  นายวราศักดิ์   
ไกรฤกษ  (ผูรองที่  ๓)  และนางสาวปณัดดา  อรรถสารประสิทธิ์  (ผูรองที่  ๔)  กลาวอางวา  ตนถูกละเมิดสิทธิ 
หรือเสรีภาพเนื่องจากการทาเรือแหงประเทศไทย  (ผูถูกรอง)  ไมคืนที่ดินที่ถูกเวนคืนสวนที่ไมไดนำไปใชประโยชน 
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ตามวัตถุประสงคแหงการเวนคืนหรือเหลือจากการใชประโยชนใหแกผูรองทั้งสี่ซึ ่งเปนทายาทของผูถูกเวนคืน   

อันเปนผลจากการที่พระราชบัญญัติวาดวยการเวนคืนอสังหาริมทรัพย  พุทธศักราช  ๒๔๗๗  มาตรา  ๓๒   
และพระราชบัญญัติวาดวยการเวนคืนและการไดมาซึ่งอสังหาริมทรัพย  พ.ศ.  ๒๕๖๒  มาตรา  ๕๑  มาตรา  ๕๓  
และมาตรา  ๖๗  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓  มาตรา  ๔  มาตรา  ๕  มาตรา  ๒๕  มาตรา  ๒๖   
มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๓๗  และมาตรา  ๗๗  และขอใหผูถูกรองคืนที่ดินพิพาทใหแกผูรองท้ังสี ่

ผลการพิจารณา 
ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  ขอเท็จจริงตามคำรองและเอกสารประกอบ  

ผูรองที่  ๒  ถึงผูรองที่  ๔  ไมไดยื่นคำรองตอผูตรวจการแผนดินเพื่อพิจารณา  กรณีไมเปนไปตามพระราชบัญญัติ

ประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๔๖  วรรคหนึ่ง  ดังนั้น 

ผูรองที่  ๒  ถึงผูรองที่  ๔  ไมอาจยื่นคำรองดังกลาวตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓  สวนผูรองที่  ๑  แมจะยื่นคำรอง

ตอผูตรวจการแผนดินแลวก็ตาม  แตขอเท็จจริงตามคำรองและเอกสารประกอบเปนการยื่นคำรองขอใหตรวจสอบ

ความชอบดวยรัฐธรรมนูญของกฎหมาย  รัฐธรรมนูญบัญญัติใหสิทธิไว เปนการเฉพาะแลวตามรัฐธรรมนูญ   

มาตรา  ๒๑๒  และมาตรา  ๒๓๑  (๑)  กรณีไมเปนไปตามหลักเกณฑ  วิธีการ  และเงื่อนไขตามพระราชบัญญัติ

ประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๔๘  ประกอบมาตรา  ๔๗  (๒)  

ซึ่งมาตรา  ๔๖  วรรคสาม  บัญญัติใหศาลรัฐธรรมนูญสั่งไมรับคำรองไวพิจารณา  ดังนั้น  ผูรองที่  ๑  ไมอาจยื่นคำรอง

ดังกลาวตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓ 

สำหรับกรณีที่ผูรองที่  ๑  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญมีคำสั่งใหผูถูกรองคืนที่ดินพิพาทใหแกผูรองที่  ๑  

นั้น  การกระทำของผูถูกรองเปนการใชอำนาจตามกฎหมาย  หากผูรองที่  ๑  เห็นวาเปนการละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพ  

ผูรองที่  ๑  อาจใชสิทธิทางศาลอื่นไดตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๕  วรรคสาม  เปนกรณีที่รัฐธรรมนูญหรือกฎหมาย

ประกอบรัฐธรรมนูญไดกำหนดกระบวนการรองหรือผู ม ีสิทธิขอใหศาลพิจารณาวินิจฉัยไวเปนการเฉพาะแลว 

ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๔๗  (๒)   

ซึ่งมาตรา  ๔๖  วรรคสาม  บัญญัติใหศาลรัฐธรรมนูญสั่งไมรับคำรองไวพิจารณา  ดังนั้น  ผูรองที่  ๑  ไมอาจยื่นคำรอง

กรณีดังกลาวตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓ 

ศาลรัฐธรรมนูญมีมติเปนเอกฉันทมีคำสั่งไมรับคำรองไวพิจารณาวินิจฉัย 

 

 (๓)  พันตำรวจตร ี ชาตรี  เขียวภักดี  (ผู ร อง)  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวิน ิจฉัย 

ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓  (เรื่องพิจารณาท่ี  ต. ๙๑/๒๕๖๘) 

ผูรองกลาวอางวา  นายปยะ  ปะตังทา  อดีตประธานศาลปกครองสูงสุด  และอดีตประธานกรรมการ

ตุลาการศาลปกครอง  (ผูถูกรองท่ี  ๑)  ดำเนินกระบวนการสอบคัดเลือกบุคคลเพื่อแตงตั้งเปนตุลาการประจำศาลปกครอง

ชั้นตน  ประจำป  พ.ศ.  ๒๕๖๒  ในสวนการสอบขอเขียน  ไมเปนไปตามระเบียบ  หลักเกณฑ  และวิธีการที่กำหนดไว  

สงผลใหผูรองไดรับความเดือดรอนหรือเสียหายในการมีโอกาสเขารับราชการในตำแหนงตุลาการประจำศาลปกครอง

ชั้นตน  จำกัดสิทธิและเสรีภาพในการประกอบอาชีพ  นอกจากนี้  องคคณะตุลาการศาลปกครอง  (ผูถูกรองที่  ๒)  

ดำเนินกระบวนพิจารณาคดีไมชอบดวยกฎหมาย  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  และมีความผิดตามจริยธรรมตุลาการ 

ศาลปกครอง  ละเมิดตอผู ร องตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓  มาตรา  ๕  มาตรา  ๒๕  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗   
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มาตรา  ๕๑  มาตรา  ๕๓  มาตรา  ๖๓  มาตรา  ๑๘๘  มาตรา  ๑๙๑  พระราชบัญญัติจัดตั้งศาลปกครองและ 

วิธีพิจารณาคดีปกครอง  พ.ศ.  ๒๕๔๒  มาตรา  ๑๘  และมาตรา  ๖๓   

ผลการพิจารณา 

กอนพิจารณาคำรองนี้  นายสุเมธ  รอยกุลเจริญ  ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ  ขอถอนตัวจากการ

พิจารณาคดีเนื่องจากเคยเปนกรรมการสอบคัดเลือกบุคคลเพื่อแตงตั้งเปนตุลาการประจำศาลปกครองชั้นตน  ประจำป  

พ.ศ.  ๒๕๖๒  ที่ประชุมคณะตุลาการศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาแลวไมอนุญาตใหถอนตัวเนื่องจากไมไดมีสวนเกี่ยวของ

กับเรื่องที่พิจารณานี้ 

ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  ขอเท็จจริงตามคำรองและเอกสารประกอบ

ปรากฏวา  ผู รองโตแยงดุลพินิจการพิจารณาพิพากษาคดีของผูถูกรองที่  ๒  เปนการใชอำนาจของผูพิพากษาหรือ 

ตุลาการที ่มีอิสระในการพิจารณาพิพากษาอรรถคดีตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๘๘  วรรคสอง  ประกอบกับ 

ศาลปกครองสูงสุดมีคำพิพากษาวาการกระทำของคณะกรรมการตุลาการศาลปกครอง  (ก.ศป.)  และผูถูกรองที่  ๑   

เปนการกระทำที่ชอบดวยกฎหมาย  ไมเปนการกระทำละเมิดตอผูรองและไมจำตองรับผิดชดใชคาสินไหมทดแทน

ใหแกผูรอง  กรณเีปนเรื่องที่ศาลอื่นมีคำพิพากษาหรือคำสั่งถึงที่สุดแลวตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวย

วิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๔๗  (๔)  ซึ่งมาตรา  ๔๖  วรรคสาม  บัญญัติใหศาลรัฐธรรมนูญ

สั่งไมรับคำรองไวพิจารณา  ดังนั้น  ผูรองไมอาจยื่นคำรองดังกลาวตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓ 

ศาลรัฐธรรมนูญมีมติเปนเอกฉันทมีคำสั่งไมรับคำรองไวพิจารณาวินิจฉัย   

 

 (๔)  นายสมพงค  พิษครุฑ  (ผูร อง)  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  

มาตรา  ๒๑๓  (เรื่องพิจารณาที่  ต.  ๙๒/๒๕๖๘) 

  ผู ร องกลาวอางวา  การพิจารณาพิพากษาคดีของศาลอาญา  (ผู ถูกรอง)  ที่ปรับบทความผิด 

และบทกำหนดโทษผู รองตามประมวลกฎหมายยาเสพติด  มาตรา  ๑๔๕  วรรคสาม  (๒)  ซึ ่งเปนบทฉกรรจ 

ที่บัญญัติขึ ้นภายหลังการกระทำความผิดของผู รอง  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓  วรรคสอง  มาตรา  ๕   

มาตรา  ๒๙  วรรคหนึ่ง  และมาตรา  ๒๑๒ 

 ผลการพจิารณา 

  ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  ขอเท็จจริงตามคำรองและเอกสารประกอบ  

เปนเรื่องที่อยูระหวางการพิจารณาพิพากษาคดีของศาลอื่นหรือเรื่องที่ศาลอื่นมีคำพิพากษาหรือคำสั่งถึงที่สุดแลวตาม

พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๔๗  (๔)   

ซึ่งมาตรา  ๔๖  วรรคสาม  บัญญัติใหศาลรัฐธรรมนูญสั่งไมรับคำรองไวพิจารณา  ดังนั้น  ผูรองไมอาจยื่นคำรอง

ดังกลาวตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓ 

  ศาลรัฐธรรมนูญมีมติเปนเอกฉันทมีคำสั่งไมรับคำรองไวพิจารณาวินิจฉัย 

 



- ๔ - 
 
 (๕)  พระราชบัญญัติสงผูร ายขามแดน  พ.ศ.  ๒๕๕๑  มาตรา  ๑๙  วรรคหนึ่ง  (๒)  และ  (๓)   

และมาตรา  ๒๑  วรรคสองและวรรคสาม  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๕  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗   

และมาตรา  ๒๙  หรือไม  (เรื่องพิจารณาที่  ๑๒/๒๕๖๘) 

 ศาลอ ุทธรณส  งคำโต แย  งของผู ถ ู กร  องขอ  (นายแส  จ ี ้ น เจ ียง   หร ือ  SHE Zhijiang)   

ในคดีหมายเลขดำที่  ผด  ๑/๒๕๖๗  หมายเลขแดงที่  ๓๔๙๔/๒๕๖๘  เพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัย

ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  วา  พระราชบัญญัติสงผูรายขามแดน  พ.ศ.  ๒๕๕๑  มาตรา  ๑๙  และมาตรา  ๒๑  

ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔  มาตรา  ๕  มาตรา  ๒๕  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗  และมาตรา  ๒๙  หรือไม 

 ผลการพจิารณา 

 ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  คดีเปนปญหาขอกฎหมายและมีพยานหลักฐาน
เพียงพอที่จะพิจารณาวินิจฉัยได  จึงยุติการไตสวนตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของ 
ศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๕๘  วรรคหนึ่ง  นัดแถลงดวยวาจา  ปรึกษาหารือ  และลงมติ  ในวันพุธท่ี  ๒๒ 
ตุลาคม  ๒๕๖๘  เวลา  ๐๙.๓๐  นาิกา 
 

     
 

 หมายเหต ุ

 นายสราวุธ  ทรงศิวิไล  ไดรับโปรดเกลาฯ  แตงตั้งเปนตุลาการศาลรัฐธรรมนูญแลว  แตยังไมได 

เขาเฝาฯ  ถวายสัตยปฏิญาณ  ไมไดรวมพิจารณาวินิจฉัยทุกเรื่อง 

     
 


