
สรุปค ำวินิจฉัยศำลรัฐธรรมนูญท่ี  ๑๘/๒๕๔๕     วันที่  ๑๖  พฤษภำคม  พุทธศักรำช  ๒๕๔๕ 
 

เรื่อง คณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติขอให้ศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยชี้ขาด  
  ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙๕  กรณีนายวิทยา  ศิริพงษ์  จงใจไม่ยื่นบัญชีแสดงรายการทรัพย์สิน 
  และหนี้สินและเอกสารประกอบ 

 

๑.  ควำมเป็นมำและข้อเท็จจริงโดยสรุป 
คณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ  (คณะกรรมการ  ป.ป.ช.)  ผู้ร้องได้ยื่น 

ค าร้องขอให้ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณา  กรณีนายวิทยา  ศิริพงษ์  ผู้ถูกร้อง  ได้รับแต่งตั้งเป็นข้าราชการการเมือง  
ต าแหน่งที่ปรึกษารัฐมนตรีช่วยว่าการกระทรวงเกษตรและสหกรณ์  (นายสมชาย  สุนทรวัฒน์)  ตั้งแต่วันที่  ๑  
มิถุนายน  ๒๕๔๑  และพ้นจากต าแหน่งเมื่อวันที่  ๑  มกราคม  ๒๕๔๒  ผู้ถูกร้องมีหน้าที่ต้องยื่นบัญชีแสดง
รายการทรัพย์สินและหนี้สินของตน  คู่สมรส  และบุตรที่ยังไม่บรรลุนิติภาวะ  พร้อมเอกสารประกอบ 
ต่อคณะกรรมการ  ป.ป.ช.  ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙๑  (๕)  และภายในระยะเวลาที่ก าหนดไว้ใน 
มาตรา  ๒๙๒  คือ  ต้องยื่นบัญชีแสดงรายการทรัพย์สินฯ  กรณีเข้ารับต าแหน่งภายในวันที่  ๓๐  มิถุนายน  
๒๕๔๑  กรณีพ้นจากต าแหน่งภายในวันที่  ๓๐  มกราคม  ๒๕๔๒  และกรณีพ้นจากต าแหน่งมาแล้วหนึ่งปี  
ภายในวันที่  ๓๐  มกราคม  ๒๕๔๓  แต่ผู้ถูกร้องไม่ได้ยื่นบัญชีแสดงรายการทรัพย์สินและหนี้สินฯ  ทั้งสามกรณ ี 
ผู้ถูกร้องได้ชี้แจงเป็นหนังสือต่อผู้ร้องสรุปว่า  คิดว่าไม่ต้องยื่นบัญชีแสดงรายการทรัพย์สินฯ  และขอยอมรับผิด 
ทุกประการ  ผู้ร้องพิจารณาแล้วมีมติเป็นเอกฉันท์ด้วยคะแนนเสียง  ๘  เสียง  ว่า  ผู้ถูกร้องจงใจไม่ยื่นบัญชีแสดง
รายการทรัพย์สินและหนี้สินฯ  และเสนอเรื่องให้ศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยชี้ขาดตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙๕  
. ผู้ถูกร้องยื่นค าชี้แจงแก้ข้อกล่าวหาต่อศาลรัฐธรรมนูญสรุปว่า  เหตุที่ไม่ได้ยื่นบัญชีแสดงรายการ
ทรัพย์สินและหนี้สินและเอกสารประกอบต่อผู้ร้องเพราะเหตุว่าเข้าใจผิด  โดยคิดว่าไม่จ าต้องยื่นซ้ าอีก  
เนื่องจากเคยยื่นไว้แล้วเมื่อครั้งรับราชการในต าแหน่งรองเลขาธิการคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจ 
และสังคมแห่งชาติ  ซึ่งเป็นข้อมูลที่ตรวจสอบได้  ความเข้าใจผิดดังกล่าวเกิดจากการขาดความรู้เกี่ยวกับ
รัฐธรรมนูญ  จึงมิได้ปฏิบัติให้เป็นไปตามบทบัญญัติแห่งรัฐธรรมนูญ  ดังนั้น  ขอชี้แจงว่ามิได้จงใจไม่ปฏิบัติ  
ตามรัฐธรรมนูญแต่อย่างใด   
 

๒.  ประเด็นเบื้องต้น 
กรณีเป็นไปตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙๕  หรือไม่ 
ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาแล้วเห็นว่ากรณีเป็นไปตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙๕  จึงรับค าร้องไว้

พิจารณาวินิจฉัย 
 

๓.  ประเด็นที่ศำลรัฐธรรมนูญพิจำรณำวินิจฉัย 
ผู้ถูกร้องจงใจไม่ยื่นบัญชีแสดงรายการทรัพย์สินและหนี้สินและเอกสารประกอบตามรัฐธรรมนูญ  

หรือไม ่
ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาแล้วเห็นว่า  การที่ผู้ถูกร้องชี้แจงต่อศาลรัฐธรรมนูญว่ามิได้จงใจที่จะ 

ไม่ปฏิบัติตามรัฐธรรมนูญด้วยเหตุว่าเข้าใจผิดจากการขาดความรู้เกี่ยวกับรัฐธรรมนูญ  ค าชี้แจงของผู้ถูกร้อง



๒ 
 

ดังกล่าวมิอาจรับฟังได้ว่าผู้ถูกร้องมิได้จงใจไม่ยื่นบัญชีแสดงรายการทรัพย์สินและหนี้สินและเอกสารประกอบ  
เพราะผู้ถูกร้องเคยเป็นข้าราชการพลเรือนในต าแหน่งรองเลขาธิการคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจ 
และสังคมแห่งชาติ  และเป็นข้าราชการการเมืองโดยได้รับแต่งตั้งให้ด ารงต าแหน่งที่ปรึกษารัฐมนตรีช่วยว่าการ
กระทรวงเกษตรและสหกรณ์  ซึ่งจะต้องรู้และปฏิบัติตามกฎหมาย  เมื่อผู้ถูกร้องไม่ยื่นบัญชีแสดงรายการ
ทรัพย์สินและหนี้สินฯ  ภายในเวลาตามที่รัฐธรรมนูญบัญญัติไว้  กรณีจึงรับฟังได้ว่าผู้ถูกร้องจงใจไม่ยื่นบัญชี
แสดงรายการทรัพย์สินและหนี้สินและเอกสารประกอบต่อคณะกรรมการ  ป.ป.ช.  ผู้ร้อง  ตามที่รัฐธรรมนูญ
บัญญัติไว้ 
 

๔.  ผลค ำวินิจฉัยของศำลรัฐธรรมนูญ 
ศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยว่า  นายวิทยา  ศิริพงษ์  ผู้ถูกร้อง  จงใจไม่ยื่นบัญชีแสดงรายการทรัพย์สิน  

และหนี้สินและเอกสารประกอบตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙๕ 
 

 องค์คณะตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ  นายอิสสระ  นิติทัณฑ์ประภาศ  นายกระมล  ทองธรรมชาติ   
นายจิระ  บุญพจนสุนทร  นายจุมพล  ณ สงขลา  พลโท จุล  อติเรก  นายปรีชา  เฉลิมวณิชย์  นายมงคล  
สระฏัน  นายสุจิต  บุญบงการ  นายสุจินดา  ยงสุนทร  นายสุวิทย์  ธีรพงษ์  นายอนันต์  เกตุวงศ์  นายอมร  
รักษาสัตย์  และนายอุระ  หวังอ้อมกลาง 
 

หมำยเหตุ  ประกาศราชกิจจานุเบกษา  ฉบับกฤษฎีกา  เล่ม  ๑๒๐  ตอนที่  ๓  ก  วันที่  ๗  มกราคม  
๒๕๔๖  . 

 

 
       ย่อโดย  นางสาวร่มปรางค์  สวมประค า 

            กลุ่มงานคดี  ๓ 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 


