
สรุปค ำวินิจฉัยศำลรัฐธรรมนูญท่ี  ๘/๒๕๔๑       วันที ่ ๑๓  สิงหำคม  พุทธศักรำช  ๒๕๔๑ 
 

เรื่อง ศาลจังหวัดสตูลส่งค าร้องของนายสรศักดิ์  วรานันตกุล  ให้ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัย 
 

๑.  ควำมเป็นมำและข้อเท็จจริงโดยสรุป 
 ปลัดกระทรวงยุติธรรมได้มีค าร้อง  ลงวันที ่ ๑๔  กรกฎาคม  ๒๕๔๑  ขอให้ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัย
กรณีศาลจังหวัดสตูลส่งค าร้องของนายสรศักดิ์  วรานันตกุล  ที่ขอให้ศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยว่าการปฏิบัติหน้าที่
ของศาลจั งหวัดสตูล   ในคดีแพ่งหมายเลขด าที่   ๑๑๐/๒๕๓๙  หมายเลขแดงที่   ๑๖๒/๒๕๔๑   
ที่ผู้ร้องถูกธนาคารกรุงเทพ  จ ากัด  เป็นโจทก์ฟ้องข้อหาละเมิดนั้น  เป็นการปฏิบัติไม่ชอบด้วยรัฐธรรมนูญ 
มาตรา  ๗๐  วรรคสาม  ทั้งเป็นการจ ากัดสิทธิเสรีภาพของบุคคลตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔  มาตรา  ๕  
มาตรา  ๖  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  และมาตรา  ๓๐  ต้องตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๖   
จึงส่งความเห็นดังกล่าวเพ่ือศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔   
 

๒.  ประเด็นที่ศำลรัฐธรรมนูญพิจำรณำวินิจฉัย 
 ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาแล้วเห็นว่า  ตามค าร้องให้ศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยสองกรณี  คือ  กรณีที่หนึ่ง
เป็นการขอให้วินิจฉัยว่า  การปฏิบัติหน้าที่ของศาลจังหวัดสตูลซึ่งด าเนินการไปตามประมวลกฎหมาย 
วิธีพิจารณาความแพ่งขัดต่อบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญ  เพราะศาลไม่ด าเนินการตามค าร้องของจ าเลย 
ที่ขอให้ศาลวินิจฉัยชี้ขาดเบื้องต้นในข้อกฎหมายว่าโจทก์มีอ านาจฟ้องหรือไม่  และไม่วินิจฉัยว่าโจทก์ไม่มีอ านาจฟ้อง  
แต่ปรากฏตามค าพิพากษาคดีหมายเลขด าที่  ๑๑๐/๒๕๓๙  หมายเลขแดงที่  ๑๖๒/๒๕๔๑  ของศาลจังหวัดสตูลว่า  
ในประเด็นที่ว่าโจทก์มีอ านาจฟ้องหรือไม่นั้น  ศาลได้วินิจฉัยว่าโจทก์ไม่มีอ านาจฟ้องขอให้เพิกถอนเอกสารสิทธิ
หนังสือรับรองการท าประโยชน์   แต่จ าเลยก็ไม่มีสิทธิก่อสร้างรั้วในที่ พิพาท  และการกระท าของจ าเลย 
เป็นการละเมิดต้องรับผิดในความเสียหายแก่โจทก์  ส่วนค าร้องของจ าเลยที่ขอให้ศาลวินิจฉัยชี้ขาดเบื้องต้นนั้น   
ศาลสั่งให้รอไว้วินิจฉัยในค าพิพากษา  และเมื่อศาลพิพากษาแล้วก็ไม่มีประโยชน์ที่จะวินิจฉัยชี้ขาดเบื้องต้น   
ค าโต้แย้งของจ าเลยว่าศาลจังหวัดสตูลปฏิบัติหน้าที่ขัดต่อรัฐธรรมนูญจึงไม่ตรงกับข้อเท็จจริง   ไม่เป็นสาระ 
อันควรได้รับการวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔  วรรคสอง 
 ส่วนกรณีที่สองเป็นการขอให้วินิจฉัยว่า  ข้าราชการตุลาการซึ่งท าการในนามศาลจังหวัดสตูลปฏิบัติหน้าที่
โดยไม่ชอบด้วยรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๗๐  นั้น  รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๗๐  วรรคสาม  ได้ให้สิทธิผู้มีส่วนได้เสีย
ขอให้บุคคลนั้นหรือผู้บังคับบัญชาของบุคคลนั้นชี้แจงแสดงเหตุผลและขอให้ด าเนินการให้เป็นไปตามกฎหมายได้  
จึงมิใช่กรณีท่ีจะขอให้ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัย 
 

๓.  ผลค ำวินิจฉัยของศำลรัฐธรรมนูญ 
 ศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยว่าไม่รับค าร้องนี้ไว้พิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔ 
 

 องค์คณะตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ  นายเชาวน์  สายเชื้อ  นายโกเมน  ภัทรภิรมย์  นายจุมพล  ณ  สงขลา  
นายประเสริฐ   นาสกุล   นายปรีชา  เฉลิมวณิชย์   นายมงคล  สระฏัน  นายอนันต์   เกตุวงศ์   
นายอิสสระ  นิติทัณฑ์ประภาศ  และนายอุระ  หวังอ้อมกลาง 



 - ๒ - 

 หมำยเหตุ  ประกาศราชกิจจานุเบกษา  ฉบับกฤษฎีกา  เล่ม  ๑๑๕  ตอนที่  ๖๙  ก  วันที่  ๕  
ตุลาคม  ๒๕๔๑ 
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