
สรุปคําวินิจฉัยศาลรัฐธรรมนูญท่ี  ๓/๒๕๖๕     วันที่  ๑๗  กุมภาพันธ  พุทธศักราช  ๒๕๖๕ 
 

เรื่อง   พระราชบัญญัติอนุญาโตตุลาการ  พ.ศ.  ๒๕๔๕  มาตรา  ๔๑  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ   

 มาตรา  ๓  หรือไม      
 

๑.  ความเปนมาและขอเท็จจริงโดยสรุป 

 ศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศกลางสงคําโตแยงของผูคัดคาน  (บริษัท   

ทองเสียง  จํากัด)  ในคดีแพงหมายเลขดําที่  กค  ๑/๒๕๖๔  เพ่ือขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัย 

ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  สรุปไดวา  บริษัท  เทยิ่น  ฟรอนเทียร  จํากัด  ผูรอง  และบริษัท  ทองเสียง  

จํา กัด  ผูคัดคาน  รวมกันจัดทําสัญญาบริการ  (Service  Agreement)  ผูคัดคานผิดนัดชําระหนี้   

ผูรองยื่นคํารองตอศูนยอนุญาโตตุลาการระหวางประเทศของสิงคโปร  เพ่ือขอระงับขอพิพาทตามสัญญา  

ซึ่งคณะอนุญาโตตุลาการมีคําสั่งใหผูคัดคานชําระเงินพรอมดอกเบี้ยและคาใชจายอื่น ๆ  ผูคัดคานทราบ 

คําชี้ขาดแลวไมปฏิบัติตาม  ผูรองจึงยื่นคํารองตอศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศกลาง   

ตามพระราชบัญญัติอนุญาโตตุลาการ  พ.ศ.  ๒๕๔๕  มาตรา  ๙  มาตรา  ๔๑  และมาตรา  ๔๒  ขอใหบังคับ

ตามคําชี้ขาดของคณะอนุญาโตตุลาการดังกลาว  และผูคัดคานยื่นคําโตแย งว า  พระราชบัญญัติ

อนุญาโตตุลาการ  พ.ศ.  ๒๕๔๕  มาตรา  ๔๑  ที่บัญญัติใหคําชี้ขาดของคณะอนุญาโตตุลาการไมวาจะทําข้ึน 

ในประเทศใดใหผูกพันคูพิพาท  และเมื่อมีการรองขอตอศาลที่มีเขตอํานาจยอมบังคับไดตามคําชี้ขาดนั้น   

เปนบทบัญญัติท่ีกําหนดใหยอมรับคําพิพากษาหรือคําวินิจฉัยชี้ขาดที่ไดกระทําในตางประเทศโดยองคกร

ตางประเทศ  ขัดตอหลักการพิจารณาพิพากษาอรรถคดีซึ่งเปนการใชอํานาจตุลาการ  ทําใหอํานาจอธิปไตย 

ทางศาลถูกกระทบกระเทือน  จึงขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓ 
 

๒.  ประเด็นเบื้องตน 

 ศาลรัฐธรรมนูญมีอํานาจรับหนังสือสงคําโตแยงของผูคัดคานไวพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ   

มาตรา  ๒๑๒  วรรคหนึ่ง  หรือไม 

 พิจารณาแลวเห็นวา  บทบัญญัติที่ผูคัดคานโตแยงเปนบทบัญญัติที่ศาลทรัพยสินทางปญญาและการคา

ระหวางประเทศกลางจะใชบังคับแกคดี  เมื่อผูคัดคานโตแยงพรอมดวยเหตุผลวาบทบัญญัติดังกลาวขัดหรือแยง

ตอรัฐธรรมนูญ  และยังไมมีคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญในสวนที่เ ก่ียวกับบทบัญญัตินี้  กรณีเปนไป 

ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  วรรคหนึ่ง  จึงมีคาํสั่งรับไวพิจารณาวินิจฉัย     
 

๓.  ประเด็นที่ศาลรัฐธรรมนูญพจิารณาวินิจฉัย 

 พระราชบัญญัติอนุญาโตตุลาการ  พ.ศ.  ๒๕๔๕  มาตรา  ๔๑  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓  

หรือไม 

 พิจารณาแลวเห็นวา  พระราชบัญญัติอนุญาโตตุลาการ  พ.ศ.  ๒๕๔๕  มาตรา  ๔๑  เปนบทบัญญัต ิ

ทีต่ราขึ้นเพ่ือรองรับคําชี้ขาดของอนุญาโตตุลาการนอกศาลไมวาคําชี้ขาดจะไดทําขึ้นในประเทศหรือตางประเทศ  

ภายใตหลักการคําชี้ขาดของอนุญาโตตุลาการมีผลเปนท่ีสุดและผูกพันคูพิพาทใหปฏิบัติตาม  แตกรณีคูพิพาท

ฝายใดไมปฏิบัติตามคําชี้ขาด  คูพิพาทอีกฝายจะบังคับตามคําชี้ขาดดวยตนเองหรือจะใหอนุญาโตตุลาการ 

บังคับตามคําชี้ขาดไมได  คูพิพาทอีกฝายหนึ่งตองอาศัยอํานาจรัฐในการบังคับตามคําชี้ขาดโดยยื่นคํารอง 

ตอศาล  บทบัญญัติดังกลาวตราขึ้นเพ่ืออนุวัติการใหเปนไปตามสนธิสัญญาที่ประเทศไทยใหสัตยาบัน 



- ๒ - 
 

อันเปนพันธกรณีที่ประเทศไทยตองดําเนินการตามกฎหมายระหวางประเทศ  ซึ่งแสดงใหเห็นวาประเทศไทย

มิไดยอมรับสนธิสัญญาตาง ๆ  ที่ประเทศไทยเขาเปนภาคีมาใชบังคับในฐานะกฎหมายภายในประเทศ   

แตตองตรากฎหมายอนุวัติการตามสนธิสัญญามาเปนกฎหมายภายในประเทศเสียกอน  มิไดเปนการ 

ตรากฎหมายใหยอมรับคําวินิจฉัยชี้ขาดของอนุญาโตตุลาการโดยสิ้นเชิง  แตเปนบทบัญญัติที่ใหคูพิพาท 

ตองยื่นคํารองตอศาลที่มีเขตอํานาจใหใชอํานาจตุลาการพิจารณาพิพากษาคําชี้ขาดและบังคับตามคําชี้ขาด 

ของคณะอนุญาโตตุลาการนั้น  และเปนบทบัญญัติใหอํานาจศาลปฏิเสธไมรับบังคับตามคําชี้ขาดของ

อนุญาโตตุลาการได  อันแสดงถึงการยอมรับคําชี้ขาดนั้นตองมีคําบังคับโดยการใชอํานาจตุลาการอีกครั้งหนึ่ง  

การพิจารณาและการทําคําชี้ขาดของคณะอนุญาโตตุลาการจึงมิไดเปนการใชอํานาจตุลาการ  แตเปนเพียง 

การยุติขอพิพาททางเลือก  การนําคําชี้ขาดของคณะอนุญาโตตุลาการของประเทศหนึ่งที่มีสนธิสัญญา  

อนุสัญญาหรือความตกลงระหวางประเทศซึ่งประเทศไทยเปนภาคีมาบังคับในประเทศไทย  ไมทําใหอํานาจอธิปไตย

ทางศาลของประเทศไทยถูกกระทบกระเทือน  พระราชบัญญัติอนุญาโตตุลาการ  พ.ศ.  ๒๕๔๕  มาตรา  ๔๑  

มิใชบทบัญญัติใหผูบังคับใชกฎหมายหรือศาลตองยอมรับคําวินิจฉัยขององคกรตางประเทศ  ไมขัดตอหลักการ

พิจารณาพิพากษาอรรถคดีของศาลและหลักนิติธรรม 
 

๔.  ผลคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญ 

พระราชบัญญัติอนุญาโตตุลาการ  พ.ศ.  ๒๕๔๕  มาตรา  ๔๑  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  

มาตรา  ๓   
 

องคคณะตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ  นายวรวิทย  กังศศิเทียม  นายทวีเกียรติ  มีนะกนิษฐ   

นายนครินทร  เมฆไตรรัตน  นายปญญา  อุดชาชน  นายอุดม  สิทธิวิรัชธรรม  นายวิรุฬห  แสงเทียน   

นายจิรนิติ  หะวานนท  นายนภดล  เทพพิทักษ  และนายบรรจงศักดิ์  วงศปราชญ 
 

หมายเหตุ  ประกาศราชกิจจานุเบกษา  ฉบับกฤษฎีกา  เลม  ๑๓๙  ตอนที่  ๑๘  ก  วันท่ี  ๑๘

มีนาคม  ๒๕๖๕ 
    

 

เจาหนาที่ผูรับผิดชอบสํานวน 

นายเอกชัย  นุนทิพย   

นายเจตนสฤษฎิ ์ หฤทัยสถิตกุล 

นายธรรมรงค  จันทรดํา  ผอ.กค.๑๐ 

นางสาวไปรยา  ทัศนสกุล  ผอ.สค.๔ 

วาที่เรือตรี  ดิเรก  สุขสวาง  ผูเชี่ยวชาญฯ 
 

ยอโดย  นายเจตนสฤษฎิ์  หฤทัยสถิตกุล 

นักวิชาการคดีรัฐธรรมนูญปฏิบัตกิาร 
 

นายมนตรี  กนกวารี  ผูทรงคุณวุฒิดานคดี  รรท.  รอง  ลศร.  ตรวจ  

 


