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                -        ผู้ถูกร้อง 

 

รธน.  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  มาตรา  ๓๖  มาตรา  ๔๕  มาตรา  ๖๓  และมาตรา  ๘๗  (๓) 

ป.วิ.พ.  มาตรา  ๒๕๔ 

 

 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง  มาตรา  ๒๕๔  เป็นบทบัญญัติเกี่ยวกับวิธีการคุ้มครอง

ช่ัวคราวแก่โจทก์  ในการยื่นคําร้องขอต่อศาลเพ่ือกําหนดวิธีการคุ้มครองช่ัวคราวก่อนพิพากษา  เป็นมาตรการ

ทางกฎหมายท่ีมีความจําเป็นและเหมาะสม  แม้จํากัดสิทธิและเสรีภาพของจําเลยบางประการ  แต่เป็น 

การคุ้มครองโจทก์เพ่ือประโยชน์ในการบังคับชําระหนี้  หรือบรรเทาความเดือดร้อนหรือเสียหายจากการกระทํา

ของจําเลย  มิได้ขัดหรือแย้งต่อหลักการคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพของประชาชนตามท่ีรัฐธรรมนูญบัญญัติไว้  

และมิได้จํากัดสิทธิและเสรีภาพของจําเลยอันเป็นการกระทบกระเทือนสาระสําคัญแห่งสิทธิและเสรีภาพ 

เกินกว่าความจําเป็นและมีผลใช้บังคับเป็นการท่ัวไปตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๗  และมาตรา  ๒๙  นอกจากน้ี  

การท่ีประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง  มาตรา  ๒๕๔  ให้อํานาจศาลมีคําสั่งห้ามจําเลยกระทําซํ้าและ

กระทําต่อไปซ่ึงการละเมิดหรือการกระทําที่ถูกฟ้องร้อง  เป็นเพียงการคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพของ 

โจทก์ช่ัวคราวเท่านั้น  สิทธิและเสรีภาพของจําเลยมิได้ถูกตัดไปโดยสิ้นเชิง  จําเลยยังคงมีเสรีภาพในการสื่อสาร   

การแสดงความคิดเห็น  และการชุมนุมโดยสงบและปราศจากอาวุธตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๖  มาตรา  ๔๕  

และมาตรา  ๖๓  อีกทั้งการที่ศาลนําบทบัญญัติดังกล่าวใช้บังคับแก่คดี  ก็ไม่เป็นอุปสรรคต่อการดําเนิน

แนวนโยบายพ้ืนฐานแห่งรัฐ  และการใช้สิทธิของบุคคลตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๘๗  (๓)  ยังคงมีอยู่  โดยจําเลย 

ยังคงได้รับประโยชน์ตราบเท่าที่มิได้กระทบต่อสิทธิโจทก์  บทบัญญัติดังกล่าวไม่ขัดหรือแย้งต่อรัฐธรรมนูญ   

มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  มาตรา  ๓๖  มาตรา  ๔๕  มาตรา  ๖๓  และมาตรา  ๘๗  (๓)   

 
 

ย่อโดย  นายศรศวัส  มลสุวรรณ   

นักวิชาการคดีรัฐธรรมนูญชํานาญการ 

 

นายอรรถวุฒิ  รัตนสุภา   

ผู้อํานวยการกลุ่มงานคดี  ๒ 

 

นางสาวปิยดา  บุญเรืองขาว   

ผู้อํานวยการสํานักคดี  ๑ 

 


