
สรุปคําวินิจฉัยศาลรัฐธรรมนูญท่ี  ๘/๒๕๖๑                        วันท่ี  ๒๖  ธันวาคม  พุทธศักราช  ๒๕๖๑ 
 

เรื่อง พระราชบัญญัติปองกันและปราบปรามการฟอกเงิน  พ.ศ.  ๒๕๔๒  มาตรา  ๕๑  วรรคสาม  ขัดหรือแยง

ตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  หรอืไม 
 

๑.  

 ศาลอุทธรณสงคําโตแยงของผูคัดคานที่  ๒  (นายชินพงษ  ชาตรูประชีวิน)  เพ่ือขอใหศาลรัฐธรรมนูญ

พิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  ขอเท็จจริงตามหนังสือสงคําโตแยงของผูคัดคานที่  ๒  

และเอกสารประกอบสรุปไดดังนี้ 

ความเปนมาและขอเท็จจริงโดยสรปุ 

 พนักงานอัยการ  สํานักงานอัยการสูงสุด  เปนผูรอง  ยื่นคํารองตอศาลแพงในคดีหมายเลขดําท่ี  

ฟ.  ๑๓๐/๒๕๕๘  วาสํานักงานปองกันและปราบปรามการฟอกเงิน  (สํานักงาน ปปง.)  ไดตรวจสอบรายงาน

และขอมูลเกี่ยวกับการทําธุรกรรม  ผลจากการรวบรวมพยานหลักฐานปรากฏวานายผดุงศักดิ์  บุญพินิจ  

กับพวก  เปนผูมีพฤติการณเกีย่วของกับการกระทําความผิดฐานคามนุษย  และมีเหตุอันควรเชื่อวาไดไป

ซ่ึงทรัพยสินรวม  ๒๓  รายการ  ซึง่เปนทรัพยสินทีเ่กีย่วกับการกระทําความผิดฐานคามนุษย  อันเปนความผิด

มูลฐานตามพระราชบัญญัติปองกันและปราบปรามการฟอกเงิน  พ.ศ.  ๒๕๔๒  มาตรา  ๓ (๒)  จึงขอให

ศาลแพงมีคําสั่งใหทรัพยสินทั้ง  ๒๓  รายการ  ตกเปนของแผนดินตามมาตรา  ๕๑  กรณีผูคัดคานที่  ๒  

ศาลแพงเห็นวาผูคัดคานท่ี  ๒  เปนบุคคลในกลุมเครือขายทีมี่พฤติการณเปนการคามนุษยและไดมาซึง่ทรัพยสิน

ที่เกี่ยวกับการกระทําความผิดฐานคามนุษย  จึงมีคําสั่งใหทรัพยสินของผูคัดคานที่  ๒  ตกเปนของแผนดิน

ตามมาตรา  ๕๑  วรรคหนึ่ง  ผูคัดคานที่  ๒  ยื่นอุทธรณ  ในระหวางการพิจารณาคดีของศาลอุทธรณ  

ผู คัดคานที่  ๒  ไดยื ่นคําโตแยงเพื ่อขอใหศาลอุทธรณสงเรื ่องใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตาม

รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  วาพระราชบัญญัติปองกันและปราบปรามการฟอกเงิน  พ.ศ.  ๒๕๔๒  มาตรา  ๕๑  

วรรคสาม  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  เนือ่งจากบทบัญญัติมาตรา  ๕๑  วรรคสาม  ทีบ่ัญญัติวา  

“เพื่อประโยชนแหงมาตรานี้  หากผูอางวาเปนเจาของหรือผูรับโอนทรัพยสินตามมาตรา  ๕๐  วรรคหนึง่  

เปนผูซึ่งเกี่ยวของหรือเคยเกี่ยวของสัมพันธกับผูกระทําความผิดมูลฐานหรือความผิดฐานฟอกเงินมากอน  

ใหสันนิษฐานไวกอนวาบรรดาทรัพยสินดังกลาวเปนทรัพยสินที่เกีย่วกับการกระทําความผิดหรือไดรับโอนมา

โดยไมสุจริต  แลวแตกรณี”  นั้น  เปนบทบัญญัติแหงกฎหมายทีจ่ํากัดสิทธิของประชาชนขัดตอหลักนิติธรรม  

และเพ่ิมภาระของประชาชนในการพิสูจนความบริสุทธิ์เกินสมควรแกเหตุ  เปนเหตุใหผูคัดคานที่  ๒  ตองมี

ภาระการพิสูจนความบริสุทธิ์ใหศาลเห็น  แทนที่จะเปนพนักงานเจาหนาที่ที่ตองพิสูจนความผิดในการ

ตรวจสอบรายการทําธุรกรรมระหวางผูคัดคานที่  ๒  กับกลุมผูกระทําความผิดฐานคามนุษย  แตพนักงาน

เจาหนาท่ีกลับมีหนาท่ีเพียงแครวบรวมทรัพยสินเทานั้นโดยยังไมไดทําการพิสูจนความผิด  เปนเหตุทําใหศาลแพง

เชื่อวาทรัพยสินของผูคัดคานท่ี  ๒  เปนทรัพยสินท่ีไดมาจากการกระทําความผิดในความผิดฐานคามนุษย  จึงมี

คําสั่งใหเงินในบัญชีเงินฝากของผูคัดคานที่  ๒  ตกเปนของแผนดิน  เพราะเขาขอสันนิษฐานตามบทบัญญัติ

แหงกฎหมายดังกลาว    

 ศาลอุทธรณเห็นวา  คําโตแยงของผูคัดคานที่  ๒  ตองตามบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  

วรรคหนึ่ง  จึงสงคําโตแยงดังกลาวใหศาลรัฐธรรมนูญเพ่ือพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒   
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๒.  

ศาลรัฐธรรมนูญมีอํานาจรับหนังสือสงคําโตแยงนี้ไวพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  

หรอืไม   

ประเดน็เบ้ืองตน 

พิจารณาแลวเห็นวา  เปนกรณีท่ีศาลอุทธรณสงคําโตแยงของผูคัดคานท่ี  ๒  เพือ่ขอใหศาลรัฐธรรมนูญ

พิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  วาพระราชบัญญัติปองกันและปราบปรามการฟอกเงิน  

พ.ศ.  ๒๕๔๒  มาตรา  ๕๑  วรรคสาม  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  หรือไม  ซึ่งเปนบทบัญญัติ

แหงกฎหมายที่ศาลอุทธรณจะใชบังคับแกคดี  และแมศาลรัฐธรรมนูญจะเคยมีคําวินิจฉัยในสวนทีเ่กีย่วกับ

บทบัญญัติแหงกฎหมายนี้มากอนตามคําวินิจฉัยศาลรัฐธรรมนูญที่  ๔๐ - ๔๑/๒๕๔๖  วาบทบัญญัติ

แหงกฎหมายดังกลาวไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๒๙  

ก็ตาม  แตบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  มีเนือ้หาแตกตางจากรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  

พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๒๙  ท่ีวาในกรณีท่ีรัฐธรรมนูญมิไดบัญญัติเงือ่นไขไว  กฎหมายดังกลาวตองไมขัด

ตอหลักนิติธรรม  ไมเพ่ิมภาระหรือจํากัดสิทธิหรือเสรีภาพของบุคคลเกินสมควรแกเหตุ  และจะกระทบตอศักดิ์ศรี

ความเปนมนุษยของบุคคลมิได  รวมทั้งตองระบุเหตุผลความจําเปนในการจํากัดสิทธิและเสรีภาพไวดวย  

กรณีจึงตองดวยหลักเกณฑตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  วรรคหนึง่  ประกอบพระราชบญัญตัปิระกอบรฐัธรรมนูญ

วาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๔๑  วรรคสาม  และมาตรา  ๕๐  จึงมีคําสั่ง

รับไวพิจารณาวินิจฉัย  และเพื่อประโยชนแหงการพิจารณา  จึงมีคําสั ่งใหประธานกรรมการรางรัฐธรรมนูญ  

เลขาธิการคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการฟอกเงิน  (เลขาธิการ ปปง.)  จัดทําความเห็นเปนหนังสือ

และขอมูลทีเ่กีย่วของ  และใหสํานักงานศาลยุติธรรมสงสําเนาคําพิพากษาของศาลชั้นตน  คําอุทธรณของ

ผูคัดคานท่ี  ๒  และเอกสารอ่ืนท่ีเก่ียวของในคดีดังกลาวตอศาลรัฐธรรมนูญ 

 

๓.  

ประเดน็ที่ศาลรัฐธรรมนูญตองพิจารณาวินิจฉัยมีวา  พระราชบัญญัติปองกันและปราบปรามการฟอกเงิน  

พ.ศ.  ๒๕๔๒  มาตรา  ๕๑  วรรคสาม  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  หรอืไม 

ประเด็นท่ีศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัย 

 พิจารณาแลวเห็นวา  รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  เปนบทบัญญัติอยูในหมวด  ๓  สิทธิและเสรีภาพของ

ปวงชนชาวไทย  โดยบัญญัติถึงเงื่อนไขในการตรากฎหมายที่มีผลเปนการจํากัดสิทธิหรือเสรีภาพของบุคคล

จะตองเปนไปตามเงื่อนไขทีบ่ัญญัติไวในรัฐธรรมนูญ  ในกรณีที่รัฐธรรมนูญมิไดบัญญัติเง่ือนไขไว  กฎหมาย

ดังกลาวตองไมขัดตอหลักนิติธรรม  ไมเพ่ิมภาระหรือจํากัดสิทธิหรือเสรีภาพของบุคคลเกินสมควรแกเหตุ  และจะ

กระทบตอศักดิ ์ศรีความเปนมนุษยของบุคคลมิได  รวมทั้งตองระบุเหตุผลความจําเปนในการจํากัดสิทธิ

และเสรีภาพไวดวย  นอกจากนี้กฎหมายดังกลาวตองมีผลใชบังคับเปนการทั่วไป  ไมมุงหมายใหใชบังคับ

แกกรณีใดกรณีหนึ่งหรือแกบุคคลใดบุคคลหนึ่งเปนการเจาะจง  จากบทบัญญัติดังกลาวเปนหลักการรับรอง

และคุมครองสิทธิและเสรีภาพของบุคคลไววาในการตรากฎหมายเพื่อจํากัดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลนั้น             

ฝายนิติบัญญัติหรือองคกรท่ีใชอํานาจรัฐจะตองคํานึงถึงหลักการพ้ืนฐานสําคัญประการหนึ่ง  คือ  หลักความได

สัดสวนพอเหมาะพอควรแกกรณี  อันเปนหลักการสําคัญที่มีขึ้นเพื่อควบคุม  ตรวจสอบ  หรือจํากัดการใช

อํานาจรัฐเพือ่มิใหตรากฎหมายข้ึนใชบังคับแกประชาชนตามอําเภอใจ  โดยในการตรากฎหมายเพ่ือจํากัดสิทธิ         

หรือเสรีภาพของประชาชนตามหลักการดังกลาวนั้นจะตองมีความเหมาะสม  มีความจําเปน  และไดสัดสวน 
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หรือมีความสมดุลระหวางประโยชนสาธารณะหรือประโยชนสวนรวมที่จะไดรับกับสิทธิหรือเสรีภาพท่ีประชาชน

จะตองสูญเสียไปอันเนื่องมาจากกฎหมายนั้น    

 สําหรับพระราชบัญญัติปองกันและปราบปรามการฟอกเงิน  พ.ศ.  ๒๕๔๒  มีเจตนารมณมุงประสงค 

ตัดวงจรการประกอบอาชญากรรมและทําลายแรงจูงใจสําคัญในการประกอบอาชญากรรมที่ใหผลตอบแทนที่สูง  

จึงกําหนดใหมีมาตรการในการดําเนินการตอการฟอกเงินใหมีประสิทธิภาพ  สอดคลองรองรับกับพันธกรณีที่

ประเทศไทยมีตอประชาคมโลกทีใ่หแยกมาตรการทางแพงออกตางหากจากทางอาญา  โดยใหใชมาตรการ

ทางอาญาสําหรับดําเนินคดีตอบุคคล  และมาตรการทางแพงสําหรับดําเนินคดีตอทรัพยสิน  โดยในทางอาญา

พระราชบัญญัตินี้กําหนดความผิดท่ีจะลงโทษทางอาญาโดยการจําคุก  ปรับ  หรือท้ังจําท้ังปรับ  สวนมาตรการ

ทางแพงที่ดําเนินคดีตอทรัพยสินใหยึดหรืออายัดไว  และใหทรัพยสินนั้นตกเปนของแผนดิน  ซ่ึงเปนการ

ดําเนินการท่ีเปนคนละสวนกับการดําเนินการทางอาญาตอบุคคล  โดยมาตรการนี้เปนมาตรการพิเศษที่มีลักษณะ

เฉพาะที่รัฐกําหนดใหใชการดําเนินการทางแพงตอทรัพยสินที่เกี่ยวกับการกระทําความผิดอันเปนความผิด

มูลฐานตามมาตรา  ๓  โดยมีเหตุผลมาจากหลักของการคุมครองประโยชนของสังคมหรือประโยชนสาธารณะ  

หลกัการปองกันอาชญากรรมขามชาติ  และหลักการติดตามและเรียกคืนทรัพยสินที่ไดมาจากการกระทําความผิด  

ซ่ึงศาลรัฐธรรมนูญไดเคยรับรองไวแลวในคําวินิจฉัยศาลรัฐธรรมนูญท่ี  ๔๐ - ๔๑/๒๕๔๖    

 เมื่อพิจารณาพระราชบัญญัติปองกันและปราบปรามการฟอกเงิน  พ.ศ.  ๒๕๔๒  ในสวนของการ

ดําเนินการตอทรัพยสินที่เกี่ยวกับการกระทําความผิดอันเปนมาตรการทางแพง  หมวด  ๖  มาตรา  ๔๘  

ถึงมาตรา  ๕๙  แลว  เห็นวา  บทบัญญัติแหงกฎหมายดังกลาวกําหนดมาตรการที่เปนกระบวนการตอเนื่อง

ในการดําเนินการตอทรัพยสินที่มีสวนเกี่ยวของหรือไดมาจากการกระทําความผิดมูลฐานตามมาตรา  ๓   

ซึง่เปนการกระทําความผิดทีมี่ลักษณะสลับซับซอน  จึงเปนการยากที่จะหาพยานหลักฐานมาดําเนินคดีกับ

ผูท่ีบงการอยูเบื้องหลังซ่ึงเปนผูท่ีไดรับประโยชนโดยตรงจากการกระทําความผิดดังกลาว  การกออาชญากรรม

ที่ไดทรัพยสินไปจากการกระทําความผิดมูลฐานในกฎหมายวาดวยการปองกันและปราบปรามการฟอกเงิน

มักจะอาศัยบุคคลผูเกี่ยวของหรือเคยเกี่ยวของสัมพันธกับผูกระทําความผิดมูลฐานหรือความผิดฐานฟอกเงิน

เพื่อปกปดอําพรางการไดมาซึ่งทรัพยสินที่ไมชอบดวยกฎหมาย  ซึ่งในการพิจารณาเบื้องตนวาทรัพยสินใด

หรือจํานวนเทาใดอาจจะเปนทรัพยสินที่เกี่ยวกับการกระทําความผิดเปนเรื่องที่กระทําไดยากในทางปฏิบัติ  

เนื่องจากเปนขอเท็จจริงที่อยูในความรูเห็นของเจาของทรัพยสิน  ผูรับโอนทรัพยสิน  หรือผูรับประโยชน

ในทรัพยสิน  การท่ีจะใหพนักงานอัยการในฐานะผูรองมีภาระในการพิสูจนตอศาลแพงตามหลักท่ีวา  “ผูใดกลาวอาง  

ผูนั้นตองมีภาระการพิสูจน”  ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๘๔/๑  ยอมเปนการยาก

ที่จะนําทรัพยสินที่เกีย่วกับการกระทําความผิดมูลฐานตามกฎหมายวาดวยการปองกันและปราบปรามการฟอกเงิน

ใหตกเปนของแผนดิน  ทําใหไมสามารถบรรลุวัตถุประสงคและเจตนารมณของกฎหมายได  จึงมีความเหมาะสม

และจําเปนทีจ่ะกําหนดใหบุคคลทีเ่กีย่วของหรือเคยเกีย่วของสัมพันธกับผูกระทําความผิดมูลฐานหรือความผิด

ฐานฟอกเงินมากอน  เปนผูมีภาระการพิสูจนตามหลักขอเท็จจริงท่ีอยูในความรูเห็นของคูความฝายใดเพียงฝายเดียว  

คูความฝายนั้นควรมีหนาท่ีนําสืบขอเท็จจริงนั้น  ท้ังนี้  การรองขอใหศาลแพงสั่งใหทรัพยสินตกเปนของแผนดิน  

พนักงานอัยการจะตองยื่นคํารองโดยมีเหตุท่ีปรากฏหลักฐานเปนทีเ่ชื่อไดวาทรัพยสินใดเปนทรัพยสินที่เกีย่วกับ

การกระทําความผิด  ซึ่งแสดงใหเห็นวาจะตองมีพยานหลักฐานเพื่อพิสูจนขอเท็จจริงดังกลาวในชั้นหนึ่งกอน

ตามมาตรา  ๔๙  และการที่ศาลแพงจะมีคําสัง่ใหทรัพยสินทีเ่กี่ยวกับการกระทําความผิดตกเปนของแผนดิน  

ศาลแพงจะตองทําการไตสวนคํารองของพนักงานอัยการกอน  โดยพนักงานอัยการจะตองมีภาระการพิสูจน



- ๔ - 
 

ใหศาลแพงเชื่อกอนวา  (๑)  มีการกระทําความผิดมูลฐานเกิดข้ึน  (๒)  ทรัพยสินทีร่องขอใหตกเปนของแผนดิน

เปนทรัพยสินท่ีเก่ียวกับการกระทําความผิด  และ  (๓)  ผูซ่ึงอางวาเปนเจาของหรือผูรับโอนหรือผูรับประโยชน

ในทรัพยสินดังกลาวเปนผูซึ่งเกี่ยวของหรือเคยเกี่ยวของสัมพันธกับผูกระทําความผิดมูลฐานหรือความผิด

ฐานฟอกเงินมากอนตามมาตรา  ๕๑  วรรคสาม  หรือมาตรา  ๕๒  วรรคสอง  แลวแตกรณี  เมือ่พนักงานอัยการ

ไดนําสืบดังกลาวแลว  ผูซึ่งอางวาเปนเจาของหรือผูรับโอนหรือผูรับประโยชนในทรัพยสินตามมาตรา  ๕๐  

มีสิทธิท่ีจะพิสูจนหรือมีภาระการพิสูจนใหศาลแพงเห็นวาตนเปนเจาของท่ีแทจริงและทรัพยสินนั้นไมใชทรัพยสิน

ทีเ่กี่ยวกับการกระทําความผิด  หรือตนเปนผูรับโอนโดยสุจริตและมีคาตอบแทน  หรือไดมาโดยสุจริตและ

ตามสมควรในทางศีลธรรมอันดีหรือในทางกุศลสาธารณะ  แลวแตกรณี  และนําสืบหักลางขอสันนิษฐาน

ตามมาตรา  ๕๑  วรรคสาม  ใหศาลแพงเห็นวาตนไมเก่ียวของหรือไมเคยเก่ียวของสัมพันธกับผูกระทําความผิด

มูลฐานหรือความผิดฐานฟอกเงินมากอน  ซึ่งหากผูซึ่งอางวาเปนเจาของหรือผูรับโอนหรือผูรับประโยชน

ในทรัพยสินไมสามารถนําสืบหักลางขอสันนิษฐานดังกลาวได  ศาลแพงจึงจะมีคําสัง่ใหทรัพยสินตกเปนของแผนดิน

ตามมาตรา  ๕๑  วรรคหนึง่  เห็นไดวาการกําหนดขอสันนิษฐานตามมาตรา  ๕๑  วรรคสาม  เปนขอสันนิษฐาน

ในทางแพงท่ีเก่ียวเนื่องหรือผานกระบวนการพิสูจนตามมาตรา  ๕๐  มาแลว  ซึ่งแมพนักงานอัยการจะพิสูจน

ขอเท็จจริงอันเปนเงื่อนไขจากการไดรับประโยชนตามขอสันนิษฐานตามมาตรา  ๕๑  วรรคสาม  ไดก็ตาม  

ศาลแพงก็มิไดรับฟงขอเท็จจริงเปนทียุ่ติตามขอสันนิษฐานนั้นแตอยางใด  กฎหมายยังเปดโอกาสใหผูซึง่อางวา

เปนเจาของหรือผูรับโอนหรือผูรับประโยชนในทรัพยสินมีสิทธินําสืบพยานโตแยงหรือหักลางขอสันนิษฐาน

ตามกฎหมายดังกลาวได  บทบัญญัติมาตรา  ๕๑  วรรคสาม  จึงมีผลเปนเพียงการผลักภาระการพิสูจน

ทีมี่ความเกี่ยวเนื่องหรือสัมพันธกันอยางมีเหตุผลอันชอบธรรมระหวางขอเท็จจริงพื้นฐานตามเงื่อนไขแหง

ขอสันนิษฐานที่กําหนดไวในมาตรา  ๕๑  วรรคสาม  กับขอเท็จจริงทีต่องการพิสูจนตามมาตรา  ๕๐  กอนท่ี

ศาลแพง  จะมีคําสัง่ใหทรัพยสินทีเ่กี่ยวกับการกระทําความผิดตกเปนของแผนดินตามมาตรา  ๕๑  วรรคหนึ่ง  

นอกจากนี้พระราชบัญญัตินี้ยังไดกําหนดใหมีมาตรการคุมครองบุคคลที่เปนเจาของทรัพยสินดังกลาวท่ีไดมา

โดยสุจริตและเสียคาตอบแทน  สามารถจะพิสูจนการไดมาโดยชอบของทรัพยสินนัน้ตอศาลแพงตามมาตรา  ๕๐  

ทั้งยังมีมาตรการเยียวยาโดยศาลแพงอาจมีคําสั่งคุมครองสิทธิของผูรับประโยชนตามมาตรา  ๕๒  วรรคหนึ่ง  

หรือการคืนทรัพยสินกอนศาลแพงมีคําสัง่หรือภายหลังศาลแพงมีคําสั่งริบทรัพยสิน  แลวแตกรณีตามมาตรา  ๕๓  

อันเปนการคุมครองสิทธิในทรัพยสินของบุคคลที่ไดมาโดยชอบดวยกฎหมาย  และใหเจาของทรัพยสิน

หรือผู รับประโยชนสามารถพิสูจนความบริสุทธิ ์ของที่มาแหงทรัพยสินได  อันแสดงใหเห็นถึงการกําหนด

มาตรการทางกฎหมายที่เปนธรรมเพื่อที่จะรักษาดุลยภาพระหวางการปราบปรามอาชญากรรมบางประเภท

ที่มีความรายแรงเพื่อคุมครองประโยชนสาธารณะกับการคุมครองสิทธิในทรัพยสินของบุคคลจากการใช

มาตรการดําเนินการเกี่ยวกับทรัพยสินใหตกเปนของแผนดิน  บทบัญญัติมาตรา  ๕๑  วรรคสาม  จึงไมขัด

ตอหลักนิติธรรมเพราะการมีคําสั่งใด ๆ  เกีย่วกับทรัพยสินกระทําโดยองคกรศาล  (ศาลแพง)  ซึ่งเปนองคกรที่

ใชอาํนาจตลุาการ  โดยตรวจสอบและถวงดลุการปฏิบัติหนาทีข่องพนักงานเจาหนาทีใ่นการดําเนินคดีตอทรัพยสิน

ท่ีเกี่ยวกับการกระทําความผิด  และคูความมีสิทธิในการตอสูคดีไดอยางเต็มที่  ซึ่งแมเปนการจํากัดสิทธิ

ในทรัพยสินของบุคคลอยูบาง  แตเปนการจํากัดสิทธิในทรัพยสินของบุคคลอยางสมเหตุสมผลพอเหมาะพอควร  

ตามความจําเปน  และมีความสมดุลระหวางประโยชนสาธารณะหรือสวนรวมกับสิทธิของบุคคลทีถู่กจํากัด  

โดยไดระบุเหตุผลความจําเปนในการจํากัดสิทธิไวแลว  ไมเปนการเพิ่มภาระหรือจํากัดสิทธิของบุคคล

เกินสมควรแกเหตุ  และไมมีขอที่ปรากฏใหเห็นไดวาการดําเนินการใหทรัพยสินเกี่ยวกับการกระทําความผิด



- ๕ - 
 

ตกเปนของแผนดินจะกระทบตอศักดิ์ศรีความเปนมนุษยแตอยางใด  อีกทั้งบทบัญญัติดังกลาวมีผลใชบังคับ

เปนการทั่วไป  ไมมุงหมายใหใชบังคับแกกรณีใดกรณีหนึ่งหรือแกบุคคลใดบุคคลหนึ่งเปนการเจาะจง  

จงึไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖ 

 

๔.  

 ศาลรัฐธรรมนูญจึงวินิจฉัยวา  พระราชบัญญัติปองกันและปราบปรามการฟอกเงิน  พ.ศ.  ๒๕๔๒  

มาตรา  ๕๑  วรรคสาม  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖   

ผลคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญ 

 

 องคคณะตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ  นายนุรักษ  มาประณีต  นายจรัญ  ภักดีธนากุล  นายชัช  ชลวร  

นายทวีเกียรติ  มีนะกนิษฐ  นายนครินทร  เมฆไตรรัตน  นายบุญสง  กุลบุปผา  นายปญญา  อุดชาชน   

นายวรวิทย  กังศศิเทียม  และนายอุดมศักดิ์  นิติมนตรี 

 

หมายเหตุ  ประกาศราชกิจจานุเบกษา  ฉบับกฤษฎีกา  เลม  ๑๓๖  ตอนท่ี  ๙ ก  วันที ่ ๒๓  

มกราคม  ๒๕๖๒        
 

____________________________ 

 

เจาหนาท่ีผูรับผิดชอบสํานวน 

นายสุภัทร  แสงประดับ   

นายภาสพงษ  เรณุมาศ  ผอ.กค.๕ 

นางสาวรมปรางค  สวมประคํา  ผอ.สค.๓ 

นายสมฤทธิ ์ ไชยวงค  ผูทรงคุณวุฒิฯ 

 

ยอโดย  นายสุภัทร  แสงประดับ 

 นักวิชาการคดีรัฐธรรมนูญชํานาญการ 

    


