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เรื่อง  คณะกรรมการการเลือกตั้งขอให้ศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๘๒  ว่า  สมาชิกภาพ
ของสมาชิกวุฒิสภาของนายระวี  รุ่งเรือง  สิ้นสุดลงตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๑๑  (๔)  ประกอบ    
มาตรา  ๑๐๘  ข.  ลักษณะต้องห้าม  (๑)  และมาตรา  ๙๘  (๘)  หรือไม ่

 

๑.  ควำมเป็นมำและข้อเท็จจริงโดยสรุป   
นายศรีสุวรรณ  จรรยา  ยื่นเรื่องขอให้คณะกรรมการการเลือกตั้ง  ผู้ร้อง  ตรวจสอบสมาชิกภาพของ

สมาชิกวุฒิสภาของนายระวี  รุ่งเรือง  ผู้ถูกร้อง  ว่าอาจขาดคุณสมบัติหรือมีลักษณะต้องห้ามตามรัฐธรรมนูญ  
มาตรา  ๑๐๘  ข. ลักษณะต้องห้าม  (๑)  ประกอบมาตรา  ๙๘  (๘)  เป็นเหตุให้สมาชิกภาพของสมาชิกวุฒิสภา
สิ้นสุดลงตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๑๑  (๔)   

ผู้ร้องแต่งตั้งคณะกรรมการตรวจสอบข้อเท็จจริง  และได้รับรายงานผลการตรวจสอบข้อเท็จจริงว่า   
ผู้ถูกร้องได้รับการสรรหาจากคณะกรรมการสรรหาสมาชิกวุฒิสภาและได้รับคัดเลือกจากคณะรักษาความสงบ
แห่งชาติเป็นสมาชิกวุฒิสภาตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๙  ต่อมามีพระบรมราชโองการแต่งตั้งให้ด ารง
ต าแหน่งสมาชิกวุฒิสภาตามประกาศแต่งตั้งสมาชิกวุฒิสภา  ณ  วันที่  ๑๑  พฤษภาคม  พุทธศักราช  ๒๕๖๒  
ก่อนที่ด ารงต าแหน่งสมาชิกวุฒิสภา  ผู้ถูกร้องเคยรับราชการต าแหน่งเจ้าหน้าที่ปกครอง  ระดับ  ๓  อ าเภอท่ายาง  
จังหวัดเพชรบุรี  ประมาณเดือนธันวาคม  ๒๕๓๕  ถึงเดือนมกราคม  ๒๕๓๖  กระท าการเรียกรับเงินจาก
ผู้สมัครสอบคัดเลือกเป็นสมาชิกกองอาสารักษาดินแดน  ซึ่งเป็นพฤติกรรมในทางทุจริตตามพระราชบัญญัติ
ระเบียบข้าราชการพลเรือน  พ.ศ.  ๒๕๓๕  มาตรา  ๙๘  วรรคหนึ่ง  ถูกลงโทษทางวินัยลดขั้นเงินเดือน   
๑  ขั้น  ตามค าสั่งจังหวัดเพชรบุรีที่  ๑๓๖๗/๒๕๓๖  เรื่อง  ลงโทษลดขั้นเงินเดือนข้าราชการ  ลงวันที่  ๑๐  
สิงหาคม  ๒๕๓๖  ต่อมาคณะอนุกรรมการข้าราชการพลเรือนกระทรวงมหาดไทย  เห็นว่าพฤติการณ์ของผู้ถูกร้อง
เป็นการกระท าผิดวินัยอย่างร้ายแรงฐานประพฤติชั่วอย่างร้ายแรงตามพระราชบัญญัติระเบียบข้าราชการ 
พลเรือน  พ.ศ.  ๒๕๓๕  มาตรา  ๙๘  วรรคสอง  มีมติเพ่ิมโทษเป็นไล่ออกจากราชการ  กรมการปกครอง 
มีค าสั่งที่  ๖๘๙/๒๕๓๙  เรื่อง  เพิ่มโทษข้าราชการ  ลงวันที่  ๑๕  สิงหาคม  ๒๕๓๙  ให้เพ่ิมโทษผู้ถูกร้องเป็น
ไล่ออกจากราชการ  ค าสั่งถึงที่สุด  ในปี  ๒๕๔๗  ผู้ถูกร้องได้รับเลือกตั้งเป็นนายกองค์การบริหารส่วนต าบล
หนองขนาน  อ าเภอเมืองเพชรบุรี  จังหวัดเพชรบุรี  ด ารงต าแหน่งจนครบวาระ  ต่อมาปี  ๒๕๕๑  ได้รับ
เลือกตั้งเป็นนายกองค์การบริหารส่วนต าบลหนองขนานอีกวาระหนึ่ง  คณะกรรมการการเลือกตั้งประจ า
จังหวัดเพชรบุรีได้รับเรื่องร้องเรียนว่าผู้ถูกร้องเป็นบุคคลที่มีลักษณะต้องห้ามสมัครรับเลือกตั้งเป็นนายกองค์การ
บริหารส่วนต าบลตามพระราชบัญญัติการเลือกตั้งสมาชิกสภาท้องถิ่นหรือผู้บริหารท้องถิ่น  พ.ศ.  ๒๕๔๕   
มาตรา  ๔๕  (๑๗)  และพระราชบัญญัติสภาต าบลและองค์การบริหารส่วนต าบล  พ.ศ.  ๒๕๓๗  มาตรา  ๕๘/๑  
ผู้ถูกร้องถูกด าเนินคดีและถูกฟ้องต่อศาลจังหวัดเพชรบุรี  ข้อหาแจ้งเจ้าพนักงานผู้ด าเนินการตามหน้าที่ให้จด
ข้อความอันเป็นเท็จในเอกสารมหาชนหรือเอกสารราชการซึ่งมีวัตถุประสงค์ส าหรับใช้เป็นพยานหลักฐานอันอาจ
ท าให้ผู้อ่ืนหรือประชาชนได้รับความเสียหาย  ศาลพิพากษาว่าผู้ถูกร้องมีความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา  
มาตรา  ๒๖๗  จ าคุก  ๖  เดือน  และปรับ  ๖,๐๐๐  บาท  โทษจ าคุกให้รอการลงโทษไว้มีก าหนด  ๒  ปี   
ผู้ถูกร้องอุทธรณ์  ศาลอุทธรณ์ภาค  ๗  พิพากษายืน 

ผู้ร้องเห็นว่า  แม้ในเวลาต่อมาผู้ถูกร้องจะได้รับการล้างมลทินตามพระราชบัญญัติล้างมลทิน 
ในวโรกาสที่พระบาทสมเด็จพระปรมินทรมหาภูมิพลอดุลยเดชทรงครองสิริราชสมบัติ  ครบ  ๕๐  ปี  พ.ศ.  ๒๕๓๙  
และพระราชบัญญัติล้างมลทินในวโรกาสที่พระบาทสมเด็จพระปรมินทรมหาภูมิพลอดุลยเดชมีพระชนมพรรษา  
๘๐  พรรษา  พ.ศ.  ๒๕๕๐  ก็มีความหมายเพียงว่าผู้ถูกร้องไม่เคยถูกลงโทษทางวินัยไล่ออกจากราชการเท่านั้น  
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ไม่ได้หมายความว่าความประพฤติหรือการกระท าของผู้ถูกร้องที่เป็นเหตุให้ถูกลงโทษทางวินัยถูกลบล้างไปด้วย  
ตามนัยค าพิพากษาศาลฎีกาที่  ๖๙๔/๒๕๓๙  ผู้ร้องมีมติและมีค าวินิจฉัยคณะกรรมการการเลือกตั้งที่   
๑๕๐/๒๕๖๒  วันที่  ๙  กันยายน  ๒๕๖๒  ให้ส่งเรื่องให้ศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๘๒  
ว่าสมาชิกภาพของสมาชิกวุฒิสภาของผู้ถูกร้อง สิ้นสุดลงตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๑๑  (๔)  ประกอบ 
มาตรา  ๑๐๘  ข. ลักษณะต้องห้าม  (๑)  และมาตรา  ๙๘  (๘)  หรือไม ่

 

๒. ประเด็นเบื้องต้น 
ศาลรัฐธรรมนูญมีอ านาจรับค าร้องไว้วินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๘๒  หรือไม่   
พิจารณาแล้วเห็นว่า  ผู้ร้องมีมติว่าสมาชิกภาพของสมาชิกวุฒิสภาของผู้ถูกร้องสิ้นสุดลงตามรัฐธรรมนูญ  

มาตรา  ๑๑๑  (๔)  ประกอบมาตรา  ๑๐๘  ข. ลักษณะต้องห้าม  (๑)  และมาตรา  ๙๘  (๘)  และยื่นค าร้อง
ต่อศาลรัฐธรรมนูญแล้ว  กรณีต้องด้วยรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๘๒  วรรคหนึ่ง  และพระราชบัญญัติประกอบ
รัฐธรรมนูญว่าด้วยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๗  (๕)  ศาลรัฐธรรมนูญจึงมีค าสั่ง
รับค าร้องไว้วินิจฉัย  และให้ผู้ถูกร้องยื่นค าชี้แจงแก้ข้อกล่าวหา 

 

๓.  ค ำชี้แจงแก้ข้อกล่ำวหำ 
ผู้ถูกร้องยื่นค าชี้แจงแก้ข้อกล่าวหาว่า  ผู้ถูกร้องไม่เป็นบุคคลต้องห้ามมิให้ใช้สิทธิสมัครรับเลือกตั้ง 

ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๙๘  (๘)  ไม่มีลักษณะต้องห้ามเข้ารับการสรรหาและคัดเลือกบุคคลเข้าสู่ต าแหน่ง
สมาชิกวุฒิสภาตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๐๘  ข. ลักษณะต้องห้าม  (๑)  เนื่องจากผู้ถูกร้องได้รับการล้างมลทิน
ตามพระราชบัญญัติล้างมลทินในวโรกาสที่พระบาทสมเด็จพระปรมินทรมหาภูมิพลอดุลยเดช ทรงครอง 
สิริราชสมบัติ  ครบ  ๕๐  ปี  พ.ศ.  ๒๕๓๙  มาตรา  ๕  นอกจากนี้  ผู้ถูกร้องได้รับโทษทางวินัยโดยลดขั้นเงินเดือน  
๑  ขั้น  ตามค าสั่งจังหวัดเพชรบุรีที่  ๑๓๖๗/๒๕๓๖  เรื่อง  ลงโทษลดขั้นเงินเดือนข้าราชการ  ลงวันที่   ๑๐  
สิงหาคม  ๒๕๓๖  ไปแล้ว  การที่กรมการปกครองน าเรื่องการด าเนินการทางวินัยเสนอต่อคณะอนุกรรมการ
ข้าราชการพลเรือนกระทรวงมหาดไทยเพ่ือพิจารณา  และคณะอนุกรรมการข้าราชการพลเรือนกระทรวงมหาดไทย
มีมติให้เพ่ิมโทษผู้ถูกร้องเป็นไล่ออกจากราชการ  เป็นการเพ่ิมโทษที่ผู้ถูกร้องได้รับโทษและได้รับการล้างมลทิน
ไปแล้วก่อนวันที่  ๙  มิถุนายน  ๒๕๓๙  การเพ่ิมโทษดังกล่าวไม่มีผลบังคับแก่ผู้ถูกร้อง 

๔.  ประเด็นที่ศำลรัฐธรรมนูญพิจำรณำวินิจฉัย 
ศาลรัฐธรรมนูญก าหนดประเด็นที่ต้องพิจารณาวินิจฉัยว่า  ผู้ถูกร้องเป็นบุคคลผู้มีลักษณะต้องห้ามเป็น

สมาชิกวุฒิสภาตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๐๘  ข. ลักษณะต้องห้าม  (๑)  ประกอบมาตรา  ๙๘  (๘)  เป็นเหตุให้
สมาชิกภาพของสมาชิกวุฒิสภาของผู้ถูกร้องสิ้นสุดลงตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๑๑  (๔)  หรือไม่  นับแต่เมื่อใด 

พิจารณาแล้วเห็นว่า  รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๙  บัญญัติให้ในวาระเริ่มแรก  วุฒิสภาประกอบด้วย
สมาชิกจ านวนสองร้อยห้าสิบคน  ซึ่งพระมหากษัตริย์ทรงแต่งตั้งตามที่คณะรักษาความสงบแห่งชาติถวาย
ค าแนะน า  โดยในการสรรหาและแต่งตั้งให้ด าเนินการตามหลักเกณฑ์และวิธีการตามบทบัญญัติดังกล่าว  
ซึ่งรัฐธรรมนูญบัญญัติคุณสมบัติหรือลักษณะต้องห้ามของสมาชิกสภาผู้แทนราษฎร  สมาชิกวุฒิสภา  และ
คณะรัฐมนตรีมาใช้ร่วมกัน  เพ่ือให้ได้มาซึ่งสมาชิกวุฒิสภาที่มีความเป็นกลาง  สร้างความเชื่อมั่นและยอมรับจาก
ประชาชนว่าจะปฏิบัติหน้าที่ให้เป็นไปตามรัฐธรรมนูญ  กฎหมาย  และหลักนิติธรรม  ซึ่งรวมถึงหลักสุจริตที่เป็น
หลักการส าคัญประการหนึ่งภายใต้หลักนิติธรรมด้วย  และบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๑๑  (๔)  เป็น
บทบัญญัติว่าด้วยเหตุที่ท าให้สมาชิกภาพของสมาชิกวุฒิสภาสิ้นสุดลง  หากขาดคุณสมบัติหรือมีลักษณะต้องห้าม



-  ๓  - 
 
ตามมาตรา  ๑๐๘  ซึ่งมาตรา  ๑๐๘  ข. ลักษณะต้องห้าม  (๑)  บัญญัติลักษณะต้องห้ามของผู้ด ารงต าแหน่ง
สมาชิกวุฒิสภาว่าต้องไม่เป็นบุคคลต้องห้ามมิให้ใช้สิทธิสมัครรับเลือกตั้งเป็นสมาชิกสภาผู้แทนราษฎร 
ตามมาตรา  ๙๘  (๘)  บัญญัติให้บุคคลที่เคยถูกสั่งให้พ้นจากราชการ  หน่วยงานของรัฐ  หรือรัฐวิสาหกิจเพราะ
ทุจริตต่อหน้าที่หรือถือว่ากระท าการทุจริตหรือประพฤติมิชอบในวงราชการ 

ส่วนพระราชบัญญัติล้างมลทินในวโรกาสที่พระบาทสมเด็จพระปรมินทรมหาภูมิพลอดุลยเดชทรงครอง 
สิริราชสมบัติ  ครบ  ๕๐  ปี  พ.ศ.  ๒๕๓๙  และพระราชบัญญัติล้างมลทินในวโรกาสที่พระบาทสมเด็จ 
พระปรมินทรมหาภูมิพลอดุลยเดชมีพระชนมพรรษา  ๘๐  พรรษา  พ.ศ.  ๒๕๕๐  เป็นการล้างมลทินให้ผู้ที่เคย
ถูกลงโทษทางวินัยให้เป็นผู้ไม่เคยถูกลงโทษทางวินัยในกรณีความผิดนั้น ๆ อีกต่อไป  แต่ไม่มีผลเป็นการลบล้าง
การกระท าผิดที่ได้กระท าไปแล้วซึ่งเป็นเหตุให้ถูกลงโทษทางวินัย  หรือลบล้างความประพฤติเสื่อมเสียหรือ
บกพร่องในศีลธรรมอันดีจากการกระท า  ดังนั้น  การล้างมลทินตามพระราชบัญญัติล้างมลทินทั้งสองฉบับดังกล่าว
จึงให้ล้างมลทินให้แก่บรรดาผู้ต้องโทษในกรณีความผิดต่าง ๆ โดยให้ถือว่าผู้นั้นมิเคยถูกลงโทษหรือถูกลงทัณฑ์
ทางวินัยเท่านั้น  แต่ไม่มีผลเป็นการลบล้างค าพิพากษาหรือค าสั่งลงโทษทางวินัยว่าได้มีการกระท าความผิด 
อันเป็นเหตุให้ถูกลงโทษหรือลงทัณฑ์ด้วย  นอกจากนี้เป็นกฎหมายที่ก าหนดมาตรฐานกลางที่ทุกหน่วยงานของรัฐ
ต้องปฏิบัติ  และมีผลต่อกฎหมายอ่ืน ๆ ในล าดับเดียวกันหรือล าดับศักดิ์ที่ต่ ากว่า  แต่การน าพระราชบัญญัติ 
ล้างมลทินทั้งสองฉบับดังกล่าวมาบังคับใช้ในทางที่ขัดหรือแย้งต่อบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๕  ซึ่งเป็น
กฎหมายสูงสุดของประเทศจะกระท ามิได้  รัฐธรรมนูญก าหนดให้บุคคลที่เคยถูกสั่งให้พ้นจากราชการเพราะทุจริต
ต่อหน้าที่หรือถือว่ากระท าการทุจริตหรือประพฤติมิชอบในวงราชการต้องห้ามเป็นสมาชิกวุฒิสภาตามรัฐธรรมนูญ  
มาตรา  ๑๐๘  ข. ลักษณะต้องห้าม  (๑)  ประกอบมาตรา  ๙๘  (๘)  ซึ่งเป็นบทบัญญัติที่มีเจตนารมณ์ให้
บุคคลที่จะมาเป็นสมาชิกวุฒิสภาต้องได้รับการกลั่นกรองคุณสมบัติและลักษณะต้องห้าม  เป็นที่ยอมรับและ
เชื่อถือของสาธารณชน  ไม่มีความมัวหมอง  เพ่ือให้บุคคลที่จะมาด ารงต าแหน่งสมาชิกวุฒิสภาท าหน้าที่ด้วย
ความเป็นกลาง  ปราศจากการแทรกแซงทางการเมืองและไม่มีผลประโยชน์ทับซ้อน  จึงเห็นได้ว่า  การที่ผู้ถูกร้อง
ได้รับการล้างมลทินตามพระราชบัญญัติล้างมลทินทั้งสองฉบับดังกล่าวย่อมไม่มีผลให้ผู้ถูกร้องไม่เป็นบุคคลผู้มี
ลักษณะต้องห้ามเป็นสมาชิกวุฒิสภาตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๐๘  ข. ลักษณะต้องห้าม  (๑)  ประกอบ
มาตรา  ๙๘  (๘) 

เมื่อข้อเท็จจริงปรากฏว่าก่อนที่ผู้ถูกร้องได้รับพระบรมราชโองการแต่งตั้งเป็นสมาชิกวุฒิสภา  ผู้ถูกร้อง
เคยถูกลงโทษทางวินัยไล่ออกจากราชการฐานประพฤติชั่วอย่างร้ายแรงตามค าสั่งกรมการปกครองที่  ๖๘๙/๒๕๓๙  
ลงวันที่  ๑๕  สิงหาคม  ๒๕๓๙  กรณีกระท าการเรียกรับเงินจากผู้สมัครสอบคัดเลือกเป็นสมาชิกกองอาสา
รักษาดินแดนอันเป็นพฤติกรรมในทางทุจริต  จึงเป็นผู้ที่เคยถูกสั่งให้พ้นจากราชการเพราะทุจริตต่อหน้าที่  
หรือถือว่ากระท าการทุจริตหรือประพฤติมิชอบในวงราชการ  เป็นบุคคลต้องห้ามมิให้ใช้สิทธิสมัครรับเลือกตั้ง
เป็นสมาชิกวุฒิสภา  และมีลักษณะต้องห้ามตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๐๘  ข. ลักษณะต้องห้าม  (๑)  
ประกอบมาตรา  ๙๘  (๘)  เป็นเหตุให้สมาชิกภาพของสมาชิกวุฒิสภาของผู้ถูกร้องสิ้นสุดลงตามรัฐธรรมนูญ  
มาตรา  ๑๑๑  (๔)  นับแต่วันที่มีพระบรมราชโองการแต่งตั้ง  คือ  วันที่  ๑๑  พฤษภาคม  ๒๕๖๒  และ 
เมื่อสมาชิกภาพของสมาชิกวุฒิสภาของผู้ถูกร้องสิ้นสุดลง  ท าให้สมาชิกวุฒิสภาโดยการสรรหาและแต่งตั้ง  
ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๙  (๑)  (ข)  ว่างลง  ซึ่งรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๙  (๔)  บัญญัติให้เลื่อนรายชื่อ
บุคคลตามล าดับในบัญชีส ารองตามมาตรา  ๒๖๙  (๑)  (ค)  ขึ้นเป็นสมาชิกวุฒิสภาแทนต าแหน่งที่ว่างลง   
โดยให้ถือว่าต าแหน่งสมาชิกวุฒิสภาว่างลงในวันที่ศาลรัฐธรรมนูญอ่านค าวินิจฉัยให้แก่คู่กรณีฟังโดยชอบ 



-  ๔  - 
 
ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๗๖  
วรรคหนึ่ง  ที่บัญญัติให้ค าวินิจฉัยของศาลมีผลในวันอ่าน  คือวันที่  ๑๐  มิถุนายน  ๒๕๖๓ 

 

๕.  ผลค ำวินิจฉัยของศำลรัฐธรรมนูญ 
ศาลรัฐธรรมนูญจึงวินิจฉัยว่า  ผู้ถูกร้องเป็นบุคคลผู้มีลักษณะต้องห้ามเป็นสมาชิกวุฒิสภาตามรัฐธรรมนูญ  

มาตรา  ๑๐๘  ข. ลักษณะต้องห้าม  (๑)  ประกอบมาตรา  ๙๘  (๘)  เป็นเหตุให้สมาชิกภาพของสมาชิกวุฒิสภา 
ของผู้ถูกร้องสิ้นสุดลงตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๑๑  (๔)  ตั้งแต่วันที่  ๑๑  พฤษภาคม  ๒๕๖๒  และให้ถือว่าวันที่
ศาลรัฐธรรมนูญอ่านค าวินิจฉัยให้แก่คู่กรณีฟังเป็นวันที่ต าแหน่งสมาชิกวุฒิสภาว่างลงตามรัฐธรรมนูญ   
มาตรา  ๒๖๙  (๔)  ประกอบพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  
พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๗๖  วรรคหนึ่ง  ที่บัญญัติให้ค าวินิจฉัยของศาลมีผลในวันอ่าน  คือ  วันที่  ๑๐  
มิถุนายน  ๒๕๖๓ 

 

องค์คณะตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ  นายวรวิทย์   กังศศิ เทียม  นายทวี เกียรติ   มีนะกนิษฐ   
นายนครินทร์  เมฆไตรรัตน์  นายปัญญา  อุดชาชน  นายอุดม  สิทธิวิรัชธรรม  นายวิรุฬห์  แสงเทียน   
นายจิรนิติ  หะวานนท์  และนายนภดล  เทพพิทักษ์   

 

หมำยเหตุ  ประกาศราชกิจจานุเบกษา  ฉบับกฤษฎีกา  เล่ม  ๑๓๗  ตอนที่   ๕๑  ก  วันที่   ๘   
กรกฎาคม  ๒๕๖๓ 

 

 
 
 

เจ้าหน้าที่ผู้รับผิดชอบส านวน 
                                 นายนิพัทธ์  หงษ์มณี 

นายธรรมรงค์  จันทร์ด า  ผอ.กค.๗ 
นางสาวธาริณี  มณีรอด  ผอ.สค.๔ 

ว่าที่เรือตรี  ดิเรก  สุขสว่าง  ผู้เชี่ยวชาญฯ 
นางสาววนิดา  ไชยชเนตรตี  ผู้เชี่ยวชาญฯ 

 
ย่อโดย  นายนิพัทธ์  หงษ์มณี 

             นักวิชาการคดีรัฐธรรมนูญช านาญการ 
 

 


