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คําส่ังศาลรัฐธรรมนูญ  

 
 

ในพระปรมาภิไธยพระมหากษัตริย 
ศาลรัฐธรรมนูญ 

 
คําสั่งที่  ๒๖/๒๕๕๗                เรื่องพิจารณาท่ี ต.๕/๒๕๕๗ 
 
        วันท่ี  ๕  มีนาคม  พุทธศักราช  ๒๕๕๗ 
 

เรื่อง  นายรุจนวงศา  โรจนวัฒนกุล  (ผูรอง)  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ    
 มาตรา  ๒๑๒  วา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๑๘๕  วรรคสอง  
  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๙๗  วรรคหนึ่ง  ประกอบมาตรา  ๓  วรรคสอง หรือไม 

 

 ขอเท็จจริงตามคํารองและเอกสารประกอบสรุปไดวา  นายรุจนวงศา  โรจนวัฒนกุล  (ผูรอง)  
ถูกฟองเปนจําเลยตอศาลอาญากรุงเทพใต  ในคดีหมายเลขแดงท่ี  ๒๗๔๙/๒๕๔๘  ฐานความผิดฟองเท็จ
และเบิกความเท็จในคดีอาญาหมายเลขดําท่ี  ๗๒/๒๕๔๓  ของศาลแขวงปทุมวัน  ศาลช้ันตนลงโทษ
จําคุก  ๒  ป  ผูรองอุทธรณโดยตอสูวาประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๒๒๖/๓  และ
มาตรา  ๒๒๗/๑  หามมิใหศาลรับฟงพยานบอกเลาและใชพยานน้ันมาลงโทษจําเลย  ศาลช้ันตน 
ไมวินิจฉัยวาพยานท่ีผูรองนําสืบในคดีรับฟงไมไดอยางไร  ในระหวางการพิจารณาของศาลอุทธรณ 
ผูรองไดย่ืนคําโตแยงตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๑  วา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  
มาตรา  ๑๘๕  วรรคสอง  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๙๗  วรรคหน่ึง  เน่ืองจากเห็นวา  
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๑๘๕  วรรคสอง  บัญญัติวา  “เมื่อศาลเห็นวาจําเลย 
ไดกระทําผิด”  น้ัน  คําวา  “เมื่อศาลเห็นวา”  น้ัน  เห็นจากสิ่งใด  มาตราน้ีไมไดบัญญัติใหชัดแจง  ศาลจึงใช
มาตรา  ๑๘๕  วรรคสอง  โดยไมปฏิบัติตามบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญเรื่องการใชหลักนิติธรรม 
ใหถูกตองและยุติธรรมแกคูกรณี  จึงเปนการใชดุลพินิจของศาลโดยไมสามารถตรวจสอบไดวาใชหลักใด
ในการพิจารณาพิพากษาคดี  จึงทําใหคูความไมไดรับความยุติธรรมตามหลักกฎหมายและรัฐธรรมนูญ   
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มาตรา  ๑๙๗  วรรคหน่ึง  ศาลมีคําสั่งไมสงคําโตแยงของผูรองไปใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยและ
นัดอานคําพิพากษาของศาลอุทธรณ  ผูรองจึงโตแยงอีกวาประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  
มาตรา  ๑๘๕  วรรคสอง  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓  วรรคสอง  ศาลชั้นตนมีคําสั่งไมสง 
คําโตแยงดังกลาวไปยังศาลรัฐธรรมนูญเพ่ือพิจารณาวินิจฉัย  พรอมท้ังอานคําพิพากษาของศาลอุทธรณ
ในวันเดียวกัน  โดยศาลอุทธรณพิพากษายืนตามศาลช้ันตน  ผูรองเห็นวาคําพิพากษาของศาลอุทธรณ 
มิชอบดวยกฎหมายท้ังในปญหาขอเท็จจริงและปญหาขอกฎหมาย  จึงย่ืนฎีกาตอศาลฎีกาท้ังในปญหา
ขอเท็จจริงและขอกฎหมาย  ขณะน้ีคดีดังกลาวอยูในระหวางพิจารณาของศาลฎีกา  โดยไมอนุญาต 
ใหปลอยตัวชั่วคราว   
  ผูรองไมอาจใชสิทธิโดยวิธีการอื่นได  เน่ืองจากผูรองไดย่ืนคํารองตอศาลยุติธรรม  ในคดี
หมายเลขแดงท่ี  ๒๗๔๙/๒๕๕๒  ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๑  เพ่ือใหสงคําโตแยงของผูรองไปให
ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัย  ศาลยุติธรรมมีคําสั่งไมสงคําโตแยงของผูรองดังกลาวไปให 
ศาลรัฐธรรมนูญ  จากน้ันไดย่ืนเรื่องเดียวกันน้ีตอผูตรวจการแผนดิน  โดยผูตรวจการแผนดินมีคําสั่งวา  
เรื่องดังกลาวของผูรองเปนเรื่องท่ีอยูระหวางการพิจารณาคดีของศาลอุทธรณ  ซึ่งตามพระราชบัญญัติ
ประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยผูตรวจการแผนดิน  พ.ศ.  ๒๕๕๒  มาตรา  ๒๘  (๒)  บัญญัติมิให
ผูตรวจการแผนดินรับไวพิจารณาหรือให ยุติการพิจารณา   และได ย่ืนเรื่องใหคณะกรรมการ 
สิทธิมนุษยชนแหงชาติวินิจฉัยในประเด็นดังกลาวดวย  โดยคณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแหงชาติ 
มีคําสั่งวา  บทบัญญัติตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๑๘๕  วรรคสอง  ดังกลาว
มิใชบทบัญญัติท่ี เปดโอกาสใหผู พิพากษาใชความเห็นของตนในการวินิจฉัยชี้ขาดมูลแหงคดี 
อยางไรหลักเกณฑ  ไมเปนไปตามกฎหมายหรือรัฐธรรมนูญแตอยางใด  จึงมีมติใหยุติเรื่องไวไมสง 
ศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๕๗  วรรคหนึ่ง  (๒) 
  ผูรองจึงขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  วา  ประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๑๘๕  วรรคสอง  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๙๗  
วรรคหนึ่ง  ประกอบมาตรา  ๓  วรรคสอง  หรือไม 
  ประเด็นท่ีศาลรัฐธรรมนูญตองพิจารณาเบ้ืองตนมีวา  คํารองของผูรองตองดวยหลักเกณฑและ
เง่ือนไขตามรัฐธรรมนูญ มาตรา  ๒๑๒  ท่ีศาลรัฐธรรมนูญจะรับไวพิจารณาวินิจฉัย  หรือไม 
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  รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  วรรคหน่ึง  บัญญัติวา  “บุคคลซึ่งถูกละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพ 
ท่ีรัฐธรรมนูญน้ีรับรองไวมีสิทธิย่ืนคํารองตอศาลรัฐธรรมนูญเพ่ือมีคําวินิจฉัยวาบทบัญญัติแหงกฎหมาย 
ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญได”  และวรรคสอง  บัญญัติวา  “การใชสิทธิตามวรรคหนึ่งตองเปนกรณี 
ท่ีไมอาจใชสิทธิโดยวิธีการอื่นไดแลว  ท้ังน้ี  ตามท่ีบัญญัติไวในพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ 
วาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ”  และขอกําหนดศาลรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาและการทํา 
คําวินิจฉัย  พ.ศ.  ๒๕๕๐  ขอ  ๒๑  วรรคหนึ่ง  กําหนดวา  “บุคคลซึ่งถูกละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพ 
ท่ีรัฐธรรมนูญรับรองไวมีสิทธิย่ืนคํารองตอศาลเพ่ือมีคําวินิจฉัยวาบทบัญญัติแหงกฎหมายขัดหรือแยง 
ตอรัฐธรรมนูญได”  และวรรคสอง  กําหนดวา  “การใชสิทธิตามวรรคหน่ึงตองเปนกรณีท่ีไมอาจใชสิทธิ
โดยวิธีการอื่นไดแลว  ท้ังน้ี  ตามมาตรา  ๒๑๑  มาตรา  ๒๔๕  (๑)  และมาตรา  ๒๕๗  วรรคหนึ่ง  (๒)   
ของรัฐธรรมนูญ”   
  ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาแลวเห็นวา  ผูท่ีจะใชสิทธิย่ืนคํารองตอศาลรัฐธรรมนูญตามบทบัญญัติ
รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  ได  น้ัน  ตองประกอบดวยหลักเกณฑและเง่ือนไขตามท่ีกฎหมายกําหนดไว  
ดังน้ี 
  (๑)  ตองเปนบุคคลซึ่งถูกละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพท่ีรัฐธรรมนูญน้ีรับรองไวอันสืบเน่ืองมาจาก
บทบัญญัติแหงกฎหมาย 
  (๒)  บุคคลน้ันตองย่ืนคํารองตอศาลรัฐธรรมนูญเพ่ือมีคําวินิจฉัยวาบทบัญญัติแหงกฎหมายน้ัน
ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  และ 
  (๓)  ตองเปนกรณีท่ีบุคคลน้ันไมอาจใชสิทธิโดยวิธีการอื่นไดแลว 
 พิจารณาแลวเห็นวา  การท่ีผูรองย่ืนคํารองขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยวา  ประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๑๘๕  วรรคสอง  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๙๗  
วรรคหน่ึง  ประกอบมาตรา  ๓  วรรคสอง  หรือไม  น้ัน  เมื่อผูรองอางวาระหวางการพิจารณาของ 
ศาลยุติธรรม  ผูรองไดย่ืนคําโตแยงในประเด็นดังกลาวตอศาลยุติธรรมตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๑  
และคดีดังกลาวยังอยูระหวางการพิจารณาของศาลยุติธรรม  จึงถือไดวาเปนกรณีท่ีผูรองยังอาจใชสิทธิ
ทางศาลตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๑  ได  อีกท้ังการท่ีผูรองอางวาไดย่ืนคํารองเพ่ือใหผูตรวจการแผนดิน
และคณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแหงชาติวินิจฉัยอันเปนการใชสิทธิโดยวิธีการอื่นตามรัฐธรรมนูญ  
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