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คําส่ังศาลรัฐธรรมนูญ 

 
 

 

ในพระปรมาภิไธยพระมหากษัตริย 
ศาลรัฐธรรมนูญ 

 
คําสั่งที่  ๕๓/๒๕๕๖                                                                                      เรื่องพิจารณาท่ี  ๖๐/๒๕๕๖ 
 

     วันท่ี  ๑๘  ธันวาคม  พุทธศักราช  ๒๕๕๖ 
 
เรื่อง ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๑๕  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา      

๔๐ (๓)  หรือไม 
 

ศาลอุทธรณสั่งใหสงคําโตแยงของโจทก  (นายรุจนวงศา   โรจนว ัฒนกุล)  ในคดีอาญา  
หมายเลขดําท่ี  ๑๑๐๘/๒๕๕๕  หมายเลขแดงท่ี  ๙๓/๒๕๕๖  ของศาลแขวงปทุมวัน  เพ่ือขอให           
ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๑  ขอเท็จจริงตามคํารองและเอกสาร
ประกอบ  สรุปไดดังน้ี 

นายรุจนวงศา  โรจนวัฒนกุล  เปนโจทก  ย่ืนฟองนายวิธนหรือเจ๊ียบ  ลดาสุวรรณกุล  เปนจําเลย
ตอศาลแขวงปทุมวัน  ในความผิดฐานทําใหเสียทรัพยและหมิ่นประมาท  ระหวางคดีอยูในชั้นไตสวน  
มูลฟอง  โจทกย่ืนคํารองขอใหศาลแขวงปทุมวันสงคําโตแยงเพ่ือขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัย
ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๑  วา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๑๕  ขัดหรือแยง
ตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔๐ (๓)  หรือไม  โดยโตแยงวา  การดําเนินกระบวนพิจารณาในคดีอาญา         
มีกระบวนการดําเนินคดีแตกตางจากคดีแพงโดยสิ้นเชิง  ถากฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามิไดบัญญัติ
เรื่องใดไวก็จะนํากฎหมายอื่นมาใชบังคับมิได  การท่ีประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา        
มาตรา  ๑๕  บัญญัติใหนําประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพงมาใชบังคับเทาท่ีพอจะใชบังคับได  
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โดยการใหนําบทบัญญัติในเรื่องการฟองซอนในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพงมาใชบังคับกับ
คดีอาญา  จึงกอใหเกิดความไมถูกตองและเปนธรรมในการพิจารณาคดีอาญาของโจทกตามรัฐธรรมนูญ  
มาตรา  ๔๐ (๓)  ดังน้ัน  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๑๕  จึงขัดหรือแยงตอ
รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔๐ (๓)   

ศาลแขวงปทุมวันเห็นวา  กรณีตามคําโตแยงของโจทกมิใชการโตแยงวาบทบัญญัติแหงกฎหมาย
ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  แตเปนกรณีท่ีโตแยงการวินิจฉัยประเด็นปญหาตามขอพิพาทแหงคดี        
อันเปนดุลพินิจของศาลและถือเปนอํานาจศาลยุติธรรม  กรณีจึงไมเปนไปตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  
๒๑๑  วรรคหนึ่ง  ใหยกคํารอง 

ตอมาศาลแขวงปทุมวันพิพากษาวา  เมื่อพนักงานอัยการโจทกไดย่ืนฟองจําเลยในคดีหมายเลขดํา
ท่ี  ๒๑๐๕/๒๕๕๕  หมายเลขแดงท่ี  ๔๙๓๓/๒๕๕๕  ของศาลอาญากรุงเทพใต  โดยโจทกเปน      
โจทกรวมกับพนักงานอัยการในคดีดังกลาว  และศาลอาญากรุงเทพใตพิพากษาใหจําเลยมีความผิดตาม
ประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๒๙๕  จําคุก  ๑  ป  ปรับ  ๔,๐๐๐  บาท  โทษจําคุกรอการลงโทษ          
มีกําหนด  ๒  ป  และใหคุมประพฤติจําเลย  การท่ีโจทกนําคดีมาฟองจําเลยเดียวกันในความผิดฐานทําให
เสียทรัพย  โดยอาศัยขอเท็จจริงและพฤติการณเดิมอันเปนกรรมเดียวกันในคดีน้ีอีก  มีผลทําใหฟองโจทก
คดีน้ีเปนฟองซอนกับคดีกอนตองหามตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๑๗๓    
วรรคสอง (๑)  ประกอบประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๑๕  สวนความผิดฐาน     
หมิ่นประมาทน้ัน  เปนเพียงการกลาวเพ่ือยืนยันขอเท็จจริงซึ่งมิใชการใสความโจทกตอพนักงานสอบสวน  
ใหยกฟอง 

โจทกอุทธรณคําสั่งและคําพิพากษาของศาลแขวงปทุมวัน 
ศาลอุทธรณเห็นวา  คําโตแยงของโจทกครบเง่ือนไขท่ีศาลชั้นตนจะตองสงไปยังศาลรัฐธรรมนูญ

เพ่ือมีคําวินิจฉัยกอนท่ีจะมีคําพิพากษา  และพิพากษาใหยกคําพิพากษาศาลแขวงปทุมวัน  และ             
ใหดําเนินการสงคําโตแยงของโจทกเ พ่ือใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ          
มาตรา  ๒๑๑   
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ประเด็นท่ีศาลรัฐธรรมนูญตองพิจารณาเบ้ืองตนมีวา  คําโตแยงของโจทกเปนไปตามหลักเกณฑ  
ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๑  ท่ีศาลรัฐธรรมนูญจะรับไวพิจารณาวินิจฉัย  หรือไม 

รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๑  วรรคหนึ่ง  บัญญัติวา  “ในการที่ศาลจะใชบทบัญญัติแหงกฎหมาย
บังคับแกคดีใด  ถาศาลเห็นเองหรือคูความโตแยงพรอมดวยเหตุผลวาบทบัญญัติแหงกฎหมายนั้น  
ตองดวยบทบัญญัต ิมาตรา   ๖   และยังไมม ีคําว ิน ิจฉ ัยของศาลร ัฐธรรมนูญในสวนที ่เ กี ่ยวก ับ  
บทบัญญัตินั้น  ใหศาลสงความเห็นเชนวานั้นตามทางการเพื่อศาลรัฐธรรมนูญจะไดพิจารณาวินิจฉัย  
ในระหวางนั้นใหศาลดําเนินการพิจารณาตอไปได  แตใหรอการพิพากษาคดีไวชั่วคราว  จนกวาจะมี
คําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญ”  และวรรคสอง  บัญญัติวา  “ในกรณีท่ีศาลรัฐธรรมนูญเห็นวาคําโตแยง
ของคูความตามวรรคหน่ึงไมเปนสาระอันควรไดรับการวินิจฉัย  ศาลรัฐธรรมนูญจะไมรับเรื่องดังกลาวไว
พิจารณาก็ได” 

พิจารณาแลวเห็นวา  แมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๑๕  เปนบทบัญญัติ
แหงกฎหมายท่ีศาลจะใชบังคับแกคดีและยังไมมีคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญเก่ียวกับบทบัญญัติน้ี      
ก็ตาม  แตเมื่อพิจารณารัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔๐ (๓)  แลว  เห็นวา  เปนบทบัญญัติเก่ียวกับการรับรอง
สิทธิของบุคคลในกระบวนการยุติธรรมซึ่งบุคคลยอมมีสิทธิท่ีจะใหคดีของตนไดรับการพิจารณา            
อยางถูกตอง  รวดเร็ว  และเปนธรรม  สวนประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๑๕       
เปนบทบัญญัติท่ีกําหนดใหศาลในคดีอาญานําบทบัญญัติแหงประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพงมา
ใชบังคับเทาท่ีพอจะใชบังคับได  กลาวคือ  เมื่อคดีอยูระหวางการพิจารณาคดีของศาลในคดีอาญา      
และประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามิไดบัญญัติวิธีพิจารณาความในเรื่องใดไว  ประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๑๕  บัญญัติใหศาลสามารถนําบทบัญญัติในสวนของประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความแพงมาใชบังคับได  ซึ่งตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔๐ (๓)  มิไดมีขอความใดท่ี
จํากัดอํานาจของศาลในการนํากฎหมายวิธีพิจารณาความในเรื่องใดมาใชบังคับแกคดี  เพียงแตบัญญัติ
คุมครองสิทธิใหบุคคลไดรับการพิจารณาคดีอยางถูกตอง  รวดเร็ว  และเปนธรรม  เทาน้ัน  กรณี        
ตามคํารองยังไมมีมูลอันจะแสดงใหเห็นไดวาประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๑๕    
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