
(๒๒) 
ค ำสัง่ศำลรัฐธรรมนูญ 

 
 

 

ในพระปรมาภิไธยพระมหากษัตริย์ 
ศาลรัฐธรรมนูญ 

 
ค าส่ังที ่ ๔/๒๕๕๖                                                                                             เร่ืองพิจำรณำท่ี  ๔/๒๕๕๖ 
 

     วนัท่ี  ๒๗  กมุภำพนัธ์  พทุธศกัรำช  ๒๕๕๖ 
 
เร่ือง พระรำชบญัญติัน ้ำมนัเช้ือเพลิง  พ.ศ.  ๒๕๒๑  มำตรำ  ๒๕  ตรี  วรรคสำม  และวรรคส่ี  ขดัหรือ

แยง้ต่อรัฐธรรมนูญ  มำตรำ  ๓๙  วรรคสอง  หรือไม่ 
 

ศำลฎีกำส่งค ำโตแ้ยง้ของจ ำเลย  (นำยธวชั  ใจกระสันต์)  เพื่อขอให้ศำลรัฐธรรมนูญพิจำรณำ
วินิจฉยัตำมรัฐธรรมนูญ  มำตรำ  ๒๑๑  ขอ้เทจ็จริงตำมค ำร้องและเอกสำรประกอบ  สรุปไดด้งัน้ี 

พนักงำนอัยกำรจังหวดัเพชรบูรณ์   เป็นโจทก์  ยื่นฟ้องนำยธวชั  ใจกระสันต์  เป็นจ ำเลย           
(ในคดีอำญำของศำลจงัหวดัเพชรบูรณ์หมำยเลขแดงท่ี  ๖๙๗/๒๕๔๖)  ควำมผิดฐำนเป็นผูค้ำ้น ้ ำมนั
ปลอมปนน ้ ำมนัเช้ือเพลิงเพื่อจ ำหน่ำย  และเป็นผูค้ำ้น ้ ำมนัจ ำหน่ำยน ้ ำมนัเช้ือเพลิงท่ีมีคุณภำพต ่ำกว่ำท่ี
รัฐมนตรีประกำศก ำหนด  โดยอำ้งว่ำจ ำเลยเป็นผูค้ำ้น ้ ำมนัซ่ึงประกอบกิจกำรสถำนีบริกำรจ ำหน่ำย
น ้ำมนัเช้ือเพลิงโดยไดรั้บอนุญำตให้เป็นผูค้ำ้น ้ ำมนัตำมพระรำชบญัญติัน ้ ำมนัเช้ือเพลิง  พ.ศ.  ๒๕๒๑  
มำตรำ  ๖  ทวิ  ไดป้ลอมปนน ้ำมนัเบนซินไร้สำรตะกัว่และปลอมปนน ้ำมนัดีเซลซ่ึงเป็นน ้ำมนัเช้ือเพลิง
ตำมกฎหมำย  แต่เป็นน ้ำมนัเช้ือเพลิงท่ีมีคุณภำพต ่ำกว่ำท่ีรัฐมนตรีประกำศก ำหนด  โดยจ ำเลยไดมี้น ้ ำมนั
เช้ือเพลิงไวใ้นควำมครอบครองเพื่อจ ำหน่ำยอนัมีปริมำณตั้งแต่สองร้อยลิตรข้ึนไปโดยไม่ได้รับกำร   
ผ่อนผนัเป็นกำรชัว่ครำวจำกรัฐมนตรีและไม่ไดรั้บควำมเห็นชอบจำกกรมทะเบียนกำรคำ้ซ่ึงเป็นกำร    
ฝ่ำฝืนต่อกฎหมำย  จึงขอให้ศำลพิพำกษำลงโทษตำมพระรำชบญัญติัน ้ ำมนัเช้ือเพลิง  พ.ศ.  ๒๕๒๑  
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มำตรำ  ๔  มำตรำ  ๖  ทวิ   มำตรำ  ๑๓  มำตรำ  ๒๑  มำตรำ  ๒๕  ตรี   มำตรำ  ๒๗  และ              
ประมวลกฎหมำยอำญำ  มำตรำ  ๙๑  และขอให้บวกโทษจ ำคุกท่ีรอกำรลงโทษไว้ในคดีอำญำ    
หมำยเลขแดงท่ี  ๑๒๕๔/๒๕๔๒  ของศำลจงัหวดัเพชรบูรณ์เขำ้กบัโทษของจ ำเลยในคดีน้ี   

ศำลจงัหวดัเพชรบูรณ์พิพำกษำวำ่  จ ำเลยกระท ำควำมผิดตำมฟ้อง  จึงลงโทษจ ำคุก  ๑  ปี  ๔  เดือน  
บวกโทษจ ำคุก  ๑  เดือน  ท่ีรอกำรลงโทษไว ้ รวมจ ำคุก  ๑  ปี  ๕  เดือน  จ ำเลยอุทธรณ์ 

ศำลอุทธรณ์ภำค  ๖  วินิจฉัยว่ำ  จ ำเลยกระท ำควำมผิดตำมท่ีศำลชั้นตน้มีค ำพิพำกษำ  แต่เห็นว่ำ   
โทษจ ำคุกท่ีศำลชั้นตน้ก ำหนดไวห้นกัเกินไป  เห็นควรก ำหนดโทษใหม่ให้เหมำะสม  พิพำกษำแกเ้ป็น
ให้จ ำคุกในฐำนควำมผิดทั้งสองกระทง  รวม  ๘  เดือน  บวกโทษที่รอกำรลงโทษไวอ้ีก  ๑  เดือน   
รวมจ ำคุก  ๙  เดือน  นอกจำกท่ีแกใ้ห้เป็นไปตำมค ำพิพำกษำศำลชั้นตน้ 

จ ำเลยฎีกำ  โดยอำ้งว่ำ  กำรท่ีศำลจงัหวดัเพชรบูรณ์และศำลอุทธรณ์ภำค  ๖  รับฟังขอ้เท็จจริงท่ี
จ ำเลยให้กำรรับสำรภำพต่อพนักงำนสอบสวนคดีน้ีและให้กำรรับว่ำเป็นจ ำเลยคนเดียวกบัคดีอำญำ
หมำยเลขแดงท่ี  ๑๒๕๔/๒๕๔๒  ของศำลจงัหวดัเพชรบูรณ์  แลว้พิพำกษำลงโทษจ ำเลยนั้น  เป็นกำร  
ไม่ชอบดว้ยกฎหมำย  เพรำะในคดีอำญำจ ำเลยมีสิทธิจะใหก้ำรอยำ่งไรกไ็ด ้ เม่ือคดีน้ีจ ำเลยใหก้ำรปฏิเสธ  
ภำระกำรพิสูจน์ว่ำจ ำ เลยกระท ำควำมผิดตำมฟ้องหรือไม่  จึง เป็นหน้ำท่ีของโจทก์ท่ีต้องน ำ
พยำนหลกัฐำนมำพิสูจน์ใหเ้ห็นวำ่จ ำเลยกระท ำควำมผิดตำมฟ้องจึงจะลงโทษจ ำเลยได ้ นอกจำกน้ีจ ำเลย
เห็นว่ำ  คดีน้ีมีปัญหำขอ้กฎหมำยเน่ืองจำกรัฐธรรมนูญแห่งรำชอำณำจกัรไทย  พุทธศกัรำช  ๒๕๔๐  
มำตรำ  ๓๓  วรรคหน่ึง  บัญญติัว่ำ  ในคดีอำญำ  ตอ้งสันนิษฐำนไวก่้อนว่ำผูต้ ้องหำหรือจ ำเลยไม่มี
ควำมผิด  กำรท่ีศำลอุทธรณ์ภำค  ๖  น ำพระรำชบญัญติัน ้ ำมนัเช้ือเพลิง  พ.ศ.  ๒๕๒๑  มำตรำ  ๒๕  ตรี  
วรรคสำม  และวรรคส่ี  ซ่ึงให้สันนิษฐำนว่ำจ ำเลยเป็นผูก้ระท ำควำมผิดฐำนปลอมปนน ้ ำมนัเช้ือเพลิง  
เพื่อจ ำหน่ำยมำใชบ้งัคบัแก่คดีนั้น  จึงเป็นกำรไม่ชอบดว้ยกฎหมำยและขดัหรือแยง้ต่อรัฐธรรมนูญแห่ง
รำชอำณำจกัรไทย  พทุธศกัรำช  ๒๕๔๐  มำตรำ  ๓๓  วรรคหน่ึง 

ศำลชั้นตน้เห็นว่ำ  ฎีกำของจ ำเลยเป็นกำรโตเ้ถียงดุลพินิจในกำรวินิจฉัยพยำนหลกัฐำนและ
ดุลพินิจในกำรก ำหนดโทษของศำลซ่ึงเป็นฎีกำในปัญหำขอ้เท็จจริง  จึงตอ้งห้ำมตำมประมวลกฎหมำย
วิธีพิจำรณำควำมอำญำ  มำตรำ  ๒๑๙  แต่กำรท่ีจ ำเลยฎีกำว่ำ  กำรท่ีศำลอุทธรณ์ภำค  ๖  น ำ
พระรำชบัญญัติน ้ ำมันเช้ือเพลิง  พ.ศ.  ๒๕๒๑  มำตรำ  ๒๕  ตรี  วรรคสำม  และวรรคส่ี  ซ่ึงให้
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สนันิษฐำนวำ่จ ำเลยเป็นผูก้ระท ำควำมผิดฐำนปลอมปนน ้ำมนัเช้ือเพลิงเพื่อจ ำหน่ำยมำใชบ้งัคบัแก่คดีนั้น  
เป็นกำรไม่ชอบด้วยกฎหมำยและขัดหรือแยง้ต่อรัฐธรรมนูญแห่งรำชอำณำจักรไทย  พุทธศกัรำช  
๒๕๔๐  มำตรำ  ๓๓  วรรคหน่ึง  ถือเป็นฎีกำในปัญหำขอ้กฎหมำย  ศำลชั้นตน้จึงมีค ำสั่งให้รับฎีกำของ
จ ำเลยเฉพำะในปัญหำขอ้กฎหมำยเท่ำนั้น   

ศำลฎีกำเห็นว่ำ  ฎีกำในปัญหำข้อกฎหมำยของจ ำเลย  เป็นกรณีตำมรัฐธรรมนูญแห่ง
รำชอำณำจกัรไทย  พุทธศกัรำช  ๒๕๔๐  มำตรำ  ๒๖๔  (ซ่ึงมีหลกักำรอย่ำงเดียวกบัรัฐธรรมนูญแห่ง
รำชอำณำจักรไทย  พุทธศักรำช  ๒๕๕๐  มำตรำ  ๒๑๑)  และไม่ปรำกฏว่ำมีค ำวินิจฉัยของ                 
ศำลรัฐธรรมนูญในส่วนท่ีเก่ียวกับบทบัญญติันั้น  ซ่ึงถำ้บทบัญญัติแห่งกฎหมำยนั้ นขัดหรือแยง้ต่อ
รัฐธรรมนูญ  บทบญัญติันั้นก็จะเป็นอนัใช้บงัคบัมิได ้ ศำลฎีกำจึงเห็นควรส่งขอ้โตแ้ยง้ตำมฎีกำของ
จ ำเลยดังกล่ำวเพื่อให้ศำลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยว่ำพระรำชบัญญัติน ้ ำมันเช้ือเพลิง  พ.ศ.  ๒๕๒๑        
มำตรำ  ๒๕  ตรี  วรรคสำม  และวรรคส่ี  ขดัหรือแยง้ต่อรัฐธรรมนูญแห่งรำชอำณำจกัรไทย  พทุธศกัรำช  
๒๕๔๐  มำตรำ  ๓๓  วรรคหน่ึง  (ซ่ึงมีหลักกำรอย่ำงเดียวกับรัฐธรรมนูญแห่งรำชอำณำจักรไทย  
พทุธศกัรำช  ๒๕๕๐  มำตรำ  ๓๙  วรรคสอง)  หรือไม่ 

ประเดน็ท่ีศำลรัฐธรรมนูญตอ้งพิจำรณำเบ้ืองตน้มีวำ่  ค  ำโตแ้ยง้ของจ ำเลยเป็นไปตำมหลกัเกณฑ์
ของรัฐธรรมนูญ  มำตรำ  ๒๑๑  ท่ีศำลรัฐธรรมนูญจะรับไวพ้ิจำรณำวินิจฉยั  หรือไม่ 

รัฐธรรมนูญ  มำตรำ  ๒๑๑  วรรคหน่ึง  บญัญติัวำ่  “ในกำรท่ีศำลจะใช้บทบญัญติัแห่งกฎหมำย
บงัคบัแก่คดีใด  ถำ้ศำลเห็นเองหรือคู่ควำมโตแ้ยง้พร้อมดว้ยเหตุผลว่ำบทบญัญติัแห่งกฎหมำยนั้นตอ้ง
ดว้ยบทบญัญติัมำตรำ  ๖  และยงัไม่มีค ำวินิจฉัยของศำลรัฐธรรมนูญในส่วนท่ีเก่ียวกบับทบญัญติันั้น  
ให้ศำลส่งควำมเห็นเช่นว่ำนั้นตำมทำงกำรเพื่อศำลรัฐธรรมนูญจะไดพ้ิจำรณำวินิจฉัย  ในระหว่ำงนั้น
ให้ศำลด ำเนินกำรพิจำรณำต่อไปได ้ แต่ให้รอกำรพิพำกษำคดีไวช้ัว่ครำว  จนกว่ำจะมีค ำวินิจฉัยของ
ศำลรัฐธรรมนูญ”  และมำตรำ  ๒๑๑  วรรคสอง  บญัญตัิว ่ำ  “ในกรณีท่ีศำลรัฐธรรมนูญเห็นว่ำ              
ค  ำโตแ้ยง้ของคู่ควำมตำมวรรคหน่ึงไม่เป็นสำระอนัควรไดรั้บกำรวินิจฉัย  ศำลรัฐธรรมนูญจะไม่รับเร่ือง
ดงักล่ำวไวพ้ิจำรณำกไ็ด”้ 

พิจำรณำแลว้เห็นว่ำ  กำรท่ีศำลรัฐธรรมนูญจะรับค ำร้องท่ีขอให้พิจำรณำวินิจฉัยว่ำบทบญัญติั
แห่งกฎหมำยใดขัดหรือแยง้ต่อรัฐธรรมนูญ  ตำมรัฐธรรมนูญ  มำตรำ  ๒๑๑  วรรคหน่ึง  ได้นั้ น  






