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ค ำสัง่ศำลรัฐธรรมนูญ  

               
        

     ในพระปรมาภิไธยพระมหากษัตริย์ 
     ศาลรัฐธรรมนูญ 

 
ค าส่ังที ่ ๗๒/๒๕๕๕                              เร่ืองพิจำรณำท่ี  ๖๑/๒๕๕๕ 
 

        วนัท่ี  ๑๒  ธนัวำคม  พทุธศกัรำช  ๒๕๕๕ 
 

เร่ือง พระรำชบญัญติัมำตรกำรในกำรปรำบปรำมผูก้ระท ำควำมผิดเก่ียวกบัยำเสพติด  พ.ศ.  ๒๕๓๔  
มำตรำ  ๑๖  วรรคหน่ึง  (๓)  ขดัหรือแยง้ต่อรัฐธรรมนูญ  มำตรำ  ๑๙๗  หรือไม่ 

 
 ศำลจงัหวดัมุกดำหำรส่งค ำโตแ้ยง้ของจ ำเลย  (สิบเอกหรือนำยสุริยำ  ดวงแกว้)  ในคดีอำญำ 
(คดีสำขำ)  หมำยเลขแดงท่ี  ม.๑๖/๒๕๕๕  เพื่อขอให้ศำลรัฐธรรมนูญพิจำรณำวินิจฉัยตำมรัฐธรรมนูญ  
มำตรำ  ๒๑๑  ขอ้เทจ็จริงตำมค ำร้องและเอกสำรประกอบ  สรุปไดด้งัน้ี 
 พนักงำนอยักำรจงัหวดัมุกดำหำร  เป็นโจทก ์ ยื่นฟ้องสิบเอกสุริยำ  ดวงแกว้  เป็นจ ำเลยท่ี  ๓ 
ต่อศำลจงัหวดัมุกดำหำร  ในคดีอำญำหมำยเลขด ำท่ี  ๒๓๔๒/๒๕๕๓  ควำมผิดฐำนร่วมกนัน ำยำเสพติด 
ให้โทษประเภท  ๑  (เมทแอมเฟตำมีน)  เขำ้มำในรำชอำณำจกัรเพื่อจ ำหน่ำยโดยผิดกฎหมำย  ร่วมกนัมี 
ยำเสพติดให้โทษประเภท  ๑  (เมทแอมเฟตำมีน)  ซ่ึงค ำนวณเป็นสำรบริสุทธ์ิเกินกว่ำยี่สิบกรัม 
ไวใ้นครอบครองเพื่อจ ำหน่ำยโดยผิดกฎหมำย  มีอำวุธปืนและเคร่ืองกระสุนปืนไวใ้นครอบครอง 
โดยไม่ไดรั้บอนุญำต  พำอำวุธปืนติดตวัไปในเมือง  หมู่บำ้นหรือทำงสำธำรณะโดยผิดกฎหมำย  ต่อสู้
ขดัขวำงเจำ้พนักงำนในกำรปฏิบติักำรตำมหน้ำท่ีและพยำยำมฆ่ำเจำ้พนักงำนซ่ึงปฏิบติักำรตำมหน้ำท่ี  
ขอให้ลงโทษตำมพระรำชบญัญติัยำเสพติดให้โทษ  พ.ศ.  ๒๕๒๒  มำตรำ  ๔  มำตรำ  ๗  มำตรำ  ๘  
มำตรำ  ๑๕  มำตรำ  ๖๕  มำตรำ  ๖๖  มำตรำ  ๑๐๐  และมำตรำ  ๑๐๒  พระรำชบัญญติัอำวุธปืน 
เคร่ืองกระสุนปืน  วตัถุระเบิด  ดอกไมเ้พลิง  และส่ิงเทียมอำวธุปืน  พ.ศ.  ๒๔๙๐  มำตรำ  ๗  มำตรำ  ๘  ทว ิ 
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มำตรำ  ๗๒  และมำตรำ  ๗๒  ทวิ  และประมวลกฎหมำยอำญำ  มำตรำ  ๓๒  มำตรำ  ๓๓  มำตรำ  ๘๐  
มำตรำ  ๘๓  มำตรำ  ๙๑  มำตรำ  ๑๓๘  มำตรำ  ๑๔๐  มำตรำ  ๒๘๙  และมำตรำ  ๓๗๑  และริบของกลำง  
โดยศำลจงัหวดัมุกดำหำรไดพ้ิพำกษำลงโทษประหำรชีวิต  และริบของกลำง  จ ำเลยท่ี  ๓  ยื่นอุทธรณ์ 
คดีอยู่ระหว่ำงกำรพิจำรณำของศำลอุทธรณ์  ต่อมำคณะกรรมกำรตรวจสอบทรัพยสิ์นไดมี้มติในกำร
ประชุมคร้ังท่ี  ๒/๒๕๕๕  โดยอำศยัอ ำนำจตำมควำมในมำตรำ  ๑๖  วรรคหน่ึง  (๓)  (๔)  และมำตรำ  ๒๒ 
แห่งพระรำชบัญญติัมำตรกำรในกำรปรำบปรำมผูก้ระท ำควำมผิดเก่ียวกับยำเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  
วินิจฉัยว่ำ  ทรัพยสิ์นของจ ำเลยท่ี  ๓  จ ำนวน  ๔๔  รำยกำร  เป็นทรัพยสิ์นท่ีเก่ียวเน่ืองกบักำรกระท ำ
ควำมผิดเก่ียวกบัยำเสพติด  โดยผูถู้กตรวจสอบหรือผูอ้ำจอำ้งว่ำเป็นเจำ้ของทรัพยสิ์นไม่สำมำรถแสดง
หลกัฐำนไดว้ำ่ทรัพยสิ์นท่ีถกูตรวจสอบไม่เก่ียวเน่ืองกบักำรกระท ำควำมผิดเก่ียวกบัยำเสพติด  จึงมีค ำสั่ง
ใหย้ดึหรืออำยดัทรัพยสิ์นดงักล่ำวไว ้  
 พนกังำนอยักำรจงัหวดัมุกดำหำร  ไดย้ื่นค ำร้องต่อศำลจงัหวดัมุกดำหำรในคดีอำญำหมำยเลขด ำ
ท่ี  ม. ๑๐/๒๕๕๕  ขอให้ศำลมีค ำสั่งริบทรัพยสิ์นของสิบเอกหรือนำยสุริยำ  ดวงแกว้  จ ำเลย  ตำมท่ี
คณะกรรมกำรตรวจสอบทรัพยสิ์นไดว้ินิจฉัย  ให้ตกเป็นของกองทุนป้องกนัและปรำบปรำมยำเสพติด  
ตำมพระรำชบัญญติัมำตรกำรในกำรปรำบปรำมผูก้ระท ำควำมผิดเก่ียวกับยำเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  
มำตรำ  ๒๗  มำตรำ  ๒๘  มำตรำ  ๒๙  และมำตรำ  ๓๑  จ ำเลยยื่นค ำร้องคดัคำ้นค ำร้องขอริบทรัพยสิ์น
ต่อศำลจงัหวดัมุกดำหำร  และยื่นค ำร้องโตแ้ยง้ว่ำ  พระรำชบญัญติัมำตรกำรในกำรปรำบปรำมผูก้ระท ำ
ควำมผิดเก่ียวกบัยำเสพติด  พ.ศ.  ๒๕๓๔  มำตรำ  ๑๖  วรรคหน่ึง  (๓)  ท่ีบญัญติัให้คณะกรรมกำรมีอ ำนำจ
หนำ้ท่ีวินิจฉยัวำ่ทรัพยสิ์นใดของผูต้อ้งหำหรือผูอ่ื้นเป็นทรัพยสิ์นท่ีเก่ียวเน่ืองกบักำรกระท ำควำมผิดเก่ียวกบั
ยำเสพติดหรือไม่นั้น  จ ำเลยเห็นวำ่  คณะกรรมกำรตรวจสอบทรัพยสิ์นเป็นเพียงผูมี้อ  ำนำจท ำควำมเห็นเพื่อให้
มีกำรเสนอเร่ืองต่อศำล  ให้ศำลเป็นผูมี้อ  ำนำจวินิจฉัยว่ำเป็นทรัพยสิ์นท่ีเก่ียวเน่ืองกบักำรกระท ำควำมผิด
เก่ียวกบัยำเสพติดหรือไม่   แต่บทบญัญติัตำมมำตรำ  ๑๖ วรรคหน่ึง   (๓)  กลบับญัญติัให้คณะกรรมกำร
ตรวจสอบทรัพยสิ์นมีอ ำนำจวินิจฉัย  ซ่ึงเป็นอ ำนำจของคณะบุคคลท่ีไม่ใช่ศำล  จึงเป็นบทบัญญัติ 
ท่ีขดัหรือแยง้ต่อรัฐธรรมนูญ  มำตรำ  ๑๙๗  ขอใหส่้งศำลรัฐธรรมนูญพิจำรณำวินิจฉยั 
 ศำลจงัหวดัมุกดำหำรเห็นวำ่  ยงัไม่มีค ำวินิจฉยัของศำลรัฐธรรมนูญในส่วนท่ีเก่ียวกบับทบญัญติั
แห่งกฎหมำยดงักล่ำว  จึงส่งเร่ืองเพื่อใหศ้ำลรัฐธรรมนูญพิจำรณำวินิจฉยัตำมรัฐธรรมนูญ  มำตรำ  ๒๑๑  
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 ประเด็นท่ีศำลรัฐธรรมนูญต้องพิจำรณำเบ้ืองต้นมีว่ำ  ค  ำโต้แย ้งของจ ำเลยเป็นไปตำม
หลกัเกณฑข์องรัฐธรรมนูญ  มำตรำ  ๒๑๑  ท่ีศำลรัฐธรรมนูญจะรับไวพ้ิจำรณำวินิจฉยั  หรือไม่ 
 รัฐธรรมนูญ  มำตรำ  ๒๑๑  วรรคหน่ึง  บญัญติัว่ำ  “ในกำรท่ีศำลจะใชบ้ทบญัญติัแห่งกฎหมำย
บังคับแก่คดีใด  ถำ้ศำลเห็นเองหรือคู่ควำมโต้แยง้พร้อมด้วยเหตุผลว่ำบทบัญญัติแห่งกฎหมำยนั้ น 
ตอ้งดว้ยบทบญัญติัมำตรำ  ๖  และยงัไม่มีค ำวินิจฉยัของศำลรัฐธรรมนูญในส่วนท่ีเก่ียวกบับทบญัญติันั้น
ให้ศำลส่งควำมเห็นเช่นว่ำนั้นตำมทำงกำรเพื่อศำลรัฐธรรมนูญจะไดพ้ิจำรณำวินิจฉัย  ในระหว่ำงนั้น 
ให้ศำลด ำเนินกำรพิจำรณำต่อไปได ้ แต่ให้รอกำรพิพำกษำคดีไวช้ั่วครำว  จนกว่ำจะมีค ำวินิจฉัยของ 
ศำลรัฐธรรมนูญ”  และมำตรำ  ๒๑๑  วรรคสอง  บญัญติัว่ำ  “ในกรณีท่ีศำลรัฐธรรมนูญเห็นว่ำค ำโตแ้ยง้
ของคู่ควำมตำมวรรคหน่ึงไม่เป็นสำระอนัควรไดรั้บกำรวินิจฉัย  ศำลรัฐธรรมนูญจะไม่รับเร่ืองดงักล่ำว
ไวพ้ิจำรณำกไ็ด”้ 
 พิจำรณำแล้วเห็นว่ำ  แม้ว่ำพระรำชบัญญัติมำตรกำรในกำรปรำบปรำมผูก้ระท ำควำมผิด
เก่ียวกบัยำเสพติด  พ.ศ.  ๒๕๓๔  มำตรำ  ๑๖  วรรคหน่ึง  (๓)  จะเป็นบทบญัญติัแห่งกฎหมำยท่ีศำล 
จะใช้บังคับแก่คดี  ยงัไม่มีค ำวินิจฉัยของศำลรัฐธรรมนูญท่ีเก่ียวกับบทบัญญติัน้ี  และศำลยุติธรรม 
ไดส่้งค ำโตแ้ยง้มำตำมทำงกำรเพื่อขอให้ศำลรัฐธรรมนูญพิจำรณำวินิจฉัย   ซ่ึงเป็นไปตำมรัฐธรรมนูญ
มำตรำ  ๒๑๑  วรรคหน่ึง  ก็ตำม  แต่เม่ือพิจำรณำประเด็นตำมค ำโต้แยง้ของจ ำเลยแล้ว   เห็นว่ำ
รัฐธรรมนูญ  มำตรำ  ๑๙๗  เป็นบทบญัญติัในหมวด  ๑๐  ศำล  ส่วนท่ี  ๑  ว่ำดว้ยบททัว่ไป  โดยวรรคหน่ึง  
บัญญัติเ ก่ียวกับอ ำนำจของศำลในกำรพิจำรณำพิพำกษำอรรถคดี  ซ่ึงต้องด ำเนินกำรให้เป็นไป 
โดยยุติธรรม  ตำมรัฐธรรมนูญ  ตำมกฎหมำย  และในพระปรมำภิไธยพระมหำกษัตริย์  วรรคสอง 
เป็นบทบญัญติัให้ผูพ้ิพำกษำและตุลำกำรมีอิสระในกำรพิจำรณำพิพำกษำอรรถคดีให้เป็นไปโดยถูกตอ้ง  
รวดเร็ว  และเป็นธรรม  ตำมรัฐธรรมนูญและกฎหมำย  วรรคสำม  เป็นบทบญัญติัเก่ียวกบักำรโยกยำ้ย 
ผูพ้ิพำกษำและตุลำกำร  และวรรคส่ี  เป็นบทบญัญติัท่ีห้ำมมิให้ผูพ้ิพำกษำและตุลำกำรเป็นขำ้รำชกำร
กำรเมืองหรือผูด้  ำรงต ำแหน่งทำงกำรเมือง  ส่วนพระรำชบญัญติัมำตรกำรในกำรปรำบปรำมผูก้ระท ำ
ควำมผิดเก่ียวกับยำเสพติด  พ.ศ.  ๒๕๓๔  มำตรำ  ๑๖  วรรคหน่ึง  (๓)  เป็นบทบัญญัติท่ีให้
คณะกรรมกำรตรวจสอบทรัพยสิ์นมีอ ำนำจหน้ำท่ีวินิจฉัยว่ำทรัพยสิ์นใดของผูต้อ้งหำหรือผูอ่ื้นเป็น
ทรัพย์สินท่ีเก่ียวเน่ืองกับกำรกระท ำควำมผิดเก่ียวกับยำเสพติดหรือไม่  โดยในกำรวินิจฉัยของ






