
(๒๒) 
คําสั่งศาลรัฐธรรมนูญ  

               
        

     ในพระปรมาภิไธยพระมหากษัตริย 
     ศาลรัฐธรรมนูญ 

 
คําสั่งท่ี  ๑๔/๒๕๕๔                   เร่ืองพิจารณาที่  ๑๘/๒๕๕๔ 
 
            วันที่  ๒๐  พฤษภาคม  พุทธศักราช  ๒๕๕๔ 
 
เร่ือง ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๒๔๘  และมาตรา  ๒๔๙  ขัดหรือแยงตอ

รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๐  หรือไม 
 

ศาลฎีกาสงคําโตแยงของผูรอง  (นางสาวธนัชพร  มะโนนอม  ผูรองที่  ๑  และนางทองยุน  
เหลือเริ่มวงศ  ผูรองที่  ๒)  ในคดีแพงหมายเลขแดงท่ี  ๑๑๑๙/๒๕๔๔  เพ่ือขอใหศาลรัฐธรรมนูญ
พิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๒๑๑  ขอเท็จจริง
ตามคํารองและเอกสารประกอบ  สรุปไดดังน้ี  

นางวินิดา  กองสมุทร  เปนโจทก  ย่ืนฟอง  นายลําดวน  เหลือเริ่มวงศ  จําเลยที่  ๑  และ 
นางเฉลียว  มะโนนอม  จําเลยที่  ๒  ตอศาลจังหวัดพัทยา  ขอใหขับไลจําเลยและบริวาร  ใหร้ือถอน 
ส่ิงปลูกสรางและขนยายทรัพยสินออกไปจากที่ดิน  น.ส. ๓  ซ่ึงตั้งอยูที่ตําบลสัตหีบ  อําเภอสัตหีบ   
จังหวัดชลบุรี  ศาลจังหวัดพัทยาพิพากษาใหจําเลยทั้งสองและบริวารออกจากที่ดินตามแผนท่ีพิพาท  
และใหจําเลยทั้งสองชําระเงินและคาเสียหายแกโจทก  แตจําเลยทั้งสองไมปฏิบัติตามคําพิพากษา   
โจทกจึงขอใหบังคับคดี  
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ผูรองทั้งสองย่ืนคํารองตอศาลจังหวัดพัทยาขอใหเพิกถอนหมายบังคับคดี  ศาลจังหวัดพัทยา 
มีคําส่ังใหยกคํารอง 

ผูรองทั้งสองอุทธรณคําส่ังของศาลจังหวัดพัทยา  และศาลอุทธรณภาค  ๒  พิพากษายืน   
ผูรองทั้งสองย่ืนฎีกา  โดยยกขอโตแยงเปน  ๒  ประเด็น  ไดแก 

๑.  การบังคับคดีไมชอบดวยกฎหมาย  เนื่องจากที่ดินแปลงที่โจทกฟองและทําสัญญาเชากับ
จําเลยทั้งสอง  ไมมี  น.ส. ๓  แตโจทกจะบังคับเอาที่ดิน  น.ส. ๓  แปลงที่ผูรองทั้งสองอาศัยอยู   
โดยโจทกอางวาเปนแปลงเดียวกันกับที่โจทกทําสัญญาเชากับจําเลยทั้งสอง  

๒.  ผูรองทั้งสองอาศัยอยูในที่ดินแปลงพิพาทดังกลาวโดยสงบและเปดเผยแสดงตัวเปนเจาของ
มาเกินกวา  ๑๐  ปแลว  ผูรองทั้งสองจึงไดสิทธิครอบครองปรปกษตามประมวลกฎหมายแพงและ
พาณิชย  มาตรา  ๑๓๘๒  และผูรองทั้งสองเปนบุคคลที่มีอํานาจพิเศษเหนือคําพิพากษาของศาลช้ันตน 

ศาลจังหวัดพัทยามีคําส่ังวาฎีกาของผูรองในประเด็นที่  ๒  ยังไมชัดแจงวาเปนการโตแยง
คัดคานคําพิพากษาศาลอุทธรณภาค  ๒  ในขอเท็จจริงหรือขอกฎหมายอยางไร  จึงมีคําส่ังไมรับฎีกาของ
ผูรองในประเด็นที่  ๒  ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๒๔๙  สวนฎีกาในประเด็น
ที่  ๑  นั้น  เปนการฎีกาในปญหาขอเท็จจริงในคดีเกี่ยวกับการบังคับบริวารของผูถูกฟองขับไลซ่ึงอยูบน
อสังหาริมทรัพยอันมีคาเชาขณะย่ืนฟองไมเกินเดือนละหน่ึงหมื่นบาท  ตองหามฎีกาตามประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๒๔๘  จึงมีคําส่ังไมรับฎีกาของผูรอง   

ผูรองทั้งสองย่ืนอุทธรณคําส่ังของศาลจังหวัดพัทยาที่ไมรับฎีกา  พรอมโตแยงวาคําส่ังของ 
ศาลจังหวัดพัทยาที่ไมรับฎีกาเพราะเหตุตองหามตามกฎหมายดังกลาวกับกรณีของผูรองหาชอบไม  
เพราะเปนการตัดสิทธิของผูรองทั้งสองขัดตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๐  และฎีกาของผูรองทั้งสอง 
เปนขอกฎหมายและขอเท็จจริงซ่ึงมีสาระสําคัญที่ศาลฎีกาจะไดวินิจฉัยเก่ียวกับความสงบเรียบรอย 
และประเพณีปฏิบัติของมหาชน 
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ศาลฎีกามีคําส่ังวา  คดีนี้ศาลชั้นตนนําประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๒๔๘  
และมาตรา  ๒๔๙  มาใชบังคับในการส่ังไมรับฎีกาของผูรองทั้งสองและผูรองทั้งสองย่ืนคํารองอุทธรณ
คําส่ังไมรับฎีกาโดยกลาวอางวาศาลชั้นตนจะใชมาตรา  ๒๔๘  และมาตรา  ๒๔๙  แหงประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความแพงมาบังคับแกกรณีของผูรองทั้งสองหาไดไม  เน่ืองจากเปนการตัดสิทธิของ
ผูรองทั้งสองขัดตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๐  เมื่อประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๒๔๘  
และมาตรา  ๒๔๙  เปนบทบัญญัติแหงกฎหมายที่ศาลจะใชบังคับแกคดี  และไมปรากฏวาเคยมีคําวินิจฉัย
ของศาลรัฐธรรมนูญในสวนที่เก่ียวกับบทบัญญัติน้ัน  จึงใหรอการพิจารณาคดีไวชั่วคราว  และสงความเห็น
ของผูรองทั้งสองไปยังศาลรัฐธรรมนูญเพ่ือพิจารณาวินิจฉัย   
  ประเด็นที่ศาลรัฐธรรมนูญตองพิจารณาเบ้ืองตนมีวา  คํารองของผูรองเปนไปตามหลักเกณฑ 
ของรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๑  ที่ศาลรัฐธรรมนูญจะรับไวพิจารณาวินิจฉัย  หรือไม  

รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๑  วรรคหน่ึง  บัญญัติวา  “ในการท่ีศาลจะใชบทบัญญัติแหงกฎหมาย
บังคับแกคดีใด  ถาศาลเห็นเองหรือคูความโตแยงพรอมดวยเหตุผลวาบทบัญญัติแหงกฎหมายน้ัน 
ตองดวยบทบัญญัติมาตรา  ๖  และยังไมมีคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญในสวนที่เก่ียวกับบทบัญญัติน้ัน  
ใหศาลสงความเห็นเชนวานั้นตามทางการเพ่ือศาลรัฐธรรมนูญจะไดพิจารณาวินิจฉัย  ในระหวางน้ัน 
ใหศาลดําเนินการพิจารณาตอไปได  แตใหรอการพิพากษาคดีไวชั่วคราว  จนกวาจะมีคําวินิจฉัยของ 
ศาลรัฐธรรมนูญ”  และวรรคสอง  บัญญัติวา  “ในกรณีที่ศาลรัฐธรรมนูญเห็นวาคําโตแยงของคูความ 
ตามวรรคหน่ึงไมเปนสาระอันควรไดรับการวินิจฉัย  ศาลรัฐธรรมนูญจะไมรับเรื่องดังกลาวไวพิจารณา 
ก็ได” 

พิจารณาแลวเห็นวา   แมวาประมวลกฎหมายวิ ธีพิจารณาความแพง   มาตรา   ๒๔๘   
และมาตรา   ๒๔๙   จะเปนบทบัญญัติแหงกฎหมายที่ ศาลฎีกาจะใชบั งคับแกคดีและยังไมมี 
คําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญที่ เกี่ยวกับบทบัญญัตินี้ก็ตาม  แตขอเท็จจริงตามคําโตแยงของผูรอง 
ในคดีของศาลฎีกาดังกลาว  ผูรองมิไดระบุเหตุผลสนับสนุนวาจํากัดสิทธิอยางไร  ขัดหรือแยงตอบทบัญญัติ
รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๐  อยางไร  เพราะเหตุใด  ประกอบกับประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  
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