
 

 

 

 

 

 

 

 

ขาวท่ี  ๔๐/๒๕๖๙ 

วันอังคารที่  ๓  พฤศจิกายน  พ.ศ.  ๒๕๖๙ 
 

วันนี้  ศาลรัฐธรรมนูญประชุมปรึกษาคดี  จำนวน  ๕  เรื่อง  มีคดีสำคญัและเปนที่สนใจ  ดังนี ้

(๑)  นายสมพล  หริกุล  (ผูรอง)  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  

มาตรา  ๒๑๓  (เรื่องพิจารณาที่  ต. ๘๓/๒๕๖๙) 

ผูรองกลาวอางวา  การกระทำของคณะกรรมการการเลือกตั้ง  (ผูถูกรองที่  ๑)  ที่จัดการเลือก

สมาชิกวุฒิสภาไมเปนไปดวยความสุจริตและเที่ยงธรรม  ละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพของผูรองและผูสมัครรับเลือก 

เปนสมาชิกวุฒิสภา  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒  มาตรา  ๓  มาตรา  ๔  มาตรา  ๕  มาตรา  ๑๐๗   

มาตรา  ๑๐๘  และมาตรา  ๒๒๔  (๒)  ทั้งการกระทำของผูตรวจการแผนดิน  (ผู ถูกรองที่  ๒)  ที่ไมยื ่นคำรอง 

ของผูรองพรอมดวยความเห็นตอศาลรัฐธรรมนูญ  (ผูถูกรองที่  ๓)  เก่ียวกับการท่ีผูถูกรองที่  ๑  จัดการเลือกสมาชิก

วุฒิสภา  ประจำป  พ.ศ.  ๒๕๖๗  โดยไมสุจริตหรือเที่ยงธรรม  หรือไมชอบดวยกฎหมาย  โดยอางเหตุผลไมถูกตอง

ตามบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญและกฎหมาย  เปนการละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพของผูรอง  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  

มาตรา  ๒  มาตรา  ๓  มาตรา  ๔  และมาตรา  ๕  นอกจากนี้  การกระทำของผูถูกรองท่ี  ๓  ที่ละเลยหรือหลีกเลี่ยง

การปฏิบัติหนาที่โดยไมแสวงหาขอเท็จจริง  และมีคำสั่งไมรับคำรองของผูรองเกี่ยวกับการจัดการเลือกสมาชิก

วุฒิสภาไวพิจารณาวินิจฉัยตามคำสั่งศาลรัฐธรรมนูญที่  ๑๘/๒๕๖๙  คำสั่งศาลรัฐธรรมนูญที่  ๑๙/๒๕๖๙  และ 

คำสั่งศาลรัฐธรรมนูญที่  ๓๓/๒๕๖๙  เปนการละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพของผูรอง  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  

มาตรา  ๒  มาตรา  ๓  มาตรา  ๔  และมาตรา  ๕ 

ผลการพิจารณา 

กอนพิจารณาคดีนี้  ศาลรัฐธรรมนูญไดพิจารณาคำรองของนายสมพล  หริกุล  ฉบับลงวันที่  

๑๓  ตุลาคม  ๒๕๖๙  ที่ยื่นคัดคานนายอุดม  สิทธิวิรัชธรรม  นายวิรุฬห  แสงเทียน  นายจิรนิติ  หะวานนท  

นายนภดล  เทพพิทักษ  นายบรรจงศักดิ ์  วงศปราชญ  นายอุดม  รัฐอมฤต  นายสุเมธ  รอยกุลเจริญ   

นายสราวุธ  ทรงศิวิไล  และพลตำรวจโท จักรพงศ  วิวัฒนวานิช  ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ  ใหถอนตัว 

จากการพิจารณาคดี  ศาลรัฐธรรมนูญประชุมปรึกษาหารือเพื ่อพิจารณาแลว  กรณีไมเปนเหตุคัดคาน 

ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญที่อาจยกขอคัดคานขึ้นอางไดตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณา

ของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๓๒  มาตรา  ๓๓  และมาตรา  ๓๕  จึงมีคำสั่งยกคำรองคัดคาน

ดังกลาว 
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ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  ขอเท็จจริงตามคำรองและเอกสารประกอบ

ปรากฏวา  การกระทำของผู ถูกรองที่  ๑  เปนกรณีเดียวกับที่ผู รองเคยยื ่นคำรองตอศาลรัฐธรรมนูญมาแลว 

และศาลรัฐธรรมนูญมีคำสั่งที่  ๓๓/๒๕๖๙  ลงวันที่  ๑๑  มีนาคม  ๒๕๖๙  ไมรับคำรองไวพิจารณาวินิจฉัย 

ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓  คำรองนี้ไมปรากฏสาระสำคัญเพิ่มเติมจากคำรองเดิม  จึงไมเปนสาระอันควร

ไดรับการวินิจฉัยตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  

มาตรา  ๔๖  วรรคสาม  ดังนั้น  ผูรองไมอาจยื่นคำรองดังกลาวตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓ 

สวนที่ผูรองกลาวอางวา  การกระทำของผูถูกรองที่  ๒  ที่ไมยื่นคำรองของผูรองตอผูถูกรอง 

ที่  ๓  เปนการละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพของผูรอง  เปนกรณีที่รัฐธรรมนูญหรือกฎหมายประกอบรัฐธรรมนูญ 

ไดกำหนดกระบวนการรองหรือผูมีสิทธิขอใหศาลพิจารณาวินิจฉัยไวเปนการเฉพาะแลวตามพระราชบัญญัติ

ประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๔๗  (๒)  ซึ่งมาตรา  ๔๖  

วรรคสาม  บัญญัติใหศาลรัฐธรรมนูญสั่งไมรับคำรองไวพิจารณา  ดังนั้น  ผูรองไมอาจยื่นคำรองดังกลาว 

ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓ 

สำหรับการกระทำของผูถูกรองที่  ๓  ที่สั่งไมรับคำรองของผูรองไวพิจารณาวินิจฉัย  เปนกรณี

ที่ผูรองโตแยงดุลพินิจการพิจารณาพิพากษาคดีของผูถูกรองที่  ๓  เปนการใชอำนาจของผูพิพากษาหรือตุลาการ 

ที่มีอิสระในการพิจารณาพิพากษาอรรถคดีตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๘๘  วรรคสอง  ประกอบมาตรา  ๒๑๐  

วรรคสาม  ดังนั้น  ผูรองไมอาจยื่นคำรองดังกลาวตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓ 

ศาลรัฐธรรมนูญมีมติเปนเอกฉันทมีคำสัง่ไมรับคำรองไวพิจารณาวินิจฉัย 

 

  (๒)  นายตติย  พลเยี่ยม  (ผูรอง)  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  

มาตรา  ๒๑๓  (เรื่องพิจารณาที่  ต. ๘๔/๒๕๖๙) 

  ผู ร องกลาวอางวา  พระราชบัญญัติคณะสงฆ  พ.ศ.  ๒๕๐๕  มาตรา  ๔๕  บัญญัติวา   

“ใหถือวาพระภิกษุซึ่งไดรับแตงตั้งใหดำรงตำแหนงในการปกครองคณะสงฆและไวยาวัจกร  เปนเจาพนักงาน

ตามความในประมวลกฎหมายอาญา” กอใหเก ิดความไมเทาเทียมในการบังคับใช กฎหมายของรัฐ  

ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๕  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗  และมาตรา  ๙๖  (๑)   

และขอใหศาลรัฐธรรมนูญกำหนดขอบเขตการบังคบัใชบทบัญญัติแหงกฎหมายดังกลาว 

 ผลการพิจารณา 

  ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  ขอเท็จจริงตามคำรองและเอกสาร

ประกอบไมปรากฏวาผูรองยื่นคำรองตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓  ตอผูตรวจการแผนดินเสียกอน  สวนคำรอง

ที่ยื่นตอผูตรวจการแผนดิน  เมื่อวันที่  ๑๕  มิถุนายน  ๒๕๖๙  เปนการขอใหผูตรวจการแผนดินเสนอเรื่อง

พรอมความเห็นตอศาลรัฐธรรมนูญตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๓๑  (๑)  กรณีไมเปนไปตามหลักเกณฑ  

วิธีการ  และเงื ่อนไขตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ   

พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๔๖  วรรคหนึ่ง  ประกอบมาตรา  ๔๘  วรรคหนึ่ง  ดังนั้น  ผูรองไมอาจยื่นคำรอง

ดังกลาวตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓ 

  ศาลรัฐธรรมนูญมีมติเปนเอกฉันทมีคำสั่งไมรับคำรองไวพิจารณาวินิจฉัย 
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 (๓)  ประมวลรัษฎากร  มาตรา  ๘๙  วรรคหนึ ่ง  (๗)  วรรคสอง  ขัดหรือแยงตอ

รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓  วรรคสอง  มาตรา  ๕  มาตรา  ๒๖  และมาตรา  ๓๗  หรือไม  (เรื่องพิจารณาที่  

๒๗/๒๕๖๙) 

 ศาลภาษีอากรกลางสงคำโตแยงของโจทก  ในคดีหมายเลขดำที่  ภ  ๒๓/๒๕๖๙  เพื่อขอให 

ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  วา  ประมวลรัษฎากร  มาตรา  ๘๙ 

วรรคหนึ่ง  (๗)  วรรคสอง  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓  วรรคสอง  มาตรา  ๕  มาตรา  ๒๖ 

และมาตรา  ๓๗  หรือไม 

 ผลการพิจารณา 

 ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  ขอเท็จจริงตามหนังสือสงคำโตแยง

และเอกสารประกอบ  ศาลภาษีอากรกลางสงคำโตแยงของโจทกพรอมดวยเหตุผลวา  ประมวลรัษฎากร  

มาตรา  ๘๙  วรรคหนึ่ง  (๗)  วรรคสอง  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  และมาตรา  ๓๗  

วรรคหนึ่ง  หรือไม  เนื่องจากเปนกรณีท่ีศาลภาษีอากรกลางจะใชบทบัญญัติแหงกฎหมายดังกลาวบังคับแกคดี

และยังไมมีคำวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญในสวนที ่เกี ่ยวกับบทบัญญัตินี ้  กรณีเปนไปตามรัฐธรรมนูญ   

มาตรา  ๒๑๒  วรรคหนึ่ง  ศาลมีมติเปนเอกฉันทสั่งรับคำรองไวพิจารณาวินิจฉัยเฉพาะประเด็นดังกลาว 

 

(๔)  คณะกรรมการการเลือกตั้งขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามพระราชบัญญัติ

ประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎร  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๕๔  วรรคสอง  

เพื่อมีคำสั่งเพิกถอนสิทธิสมัครรับเลือกตั้งของนายกองเกียรติ  เกตุสมบัต ิ (เรื่องพิจารณาที่  ๒๓/๒๕๖๙) 

 คณะกรรมการการเลือกตั้ง  (ผู รอง)  ยื่นคำรองตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ 

วาดวยการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎร  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๕๔  วรรคสอง  เพ่ือมีคำสั่งเพิกถอนสิทธิ

สมัครรับเลือกตั้งของนายกองเกียรติ  เกตุสมบัติ  (ผูถูกรอง)  เนื่องจากผูถูกรองสมัครรับเลือกตั้งโดยรูอยูแลว 

วาตนเปนผูไมมีสิทธิสมัครรับเลือกตั ้งแลวปกปดหรือไมแจงขอความจริงวาผูถูกรองเคยตองคำพิพากษา 

อันถึงที่สุดวากระทำความผิดเกี่ยวกับทรัพยที่กระทำโดยทุจริตฐานลักทรัพยตามประมวลกฎหมายอาญา  

มาตรา  ๓๓๕  วรรคหนึ่ง  (๑)  โดยผูถูกรองยื่นคำชี้แจงแกขอกลาวหาตอศาลรัฐธรรมนูญแลว 

ผลการพิจารณา 

ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  คดีมีพยานหลักฐานเพียงพอที่จะ

พิจารณาวินิจฉัยได  จึงยุติการไตสวนตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของ 

ศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๕๘  วรรคหนึ่ง 

ศาลรัฐธรรมนูญมีคำสั่งใหคูกรณียื่นคำแถลงการณปดคดีเปนหนังสือภายในวันพุธที่  ๑๘  

พฤศจิกายน  ๒๕๖๙  หากไมยื่นภายในกำหนดเวลา  ใหถือวาไมติดใจยื่น 

ศาลรัฐธรรมนูญกำหนดประเด็นที่จะพิจารณาวินิจฉัย  แลวนัดแถลงดวยวาจา  ปรึกษาหารือ  

และลงมติ  ในวันพุธที่  ๒๕  พฤศจิกายน  ๒๕๖๙  เวลา  ๐๙.๓๐  นาิกา  และนัดฟงคำวินิจฉัยวันเดียวกัน 

เวลา  ๑๔.๐๐  นาิกา  ณ  หองออกนั่งพิจารณาคดี  ชั้น  ๓  ศาลรัฐธรรมนูญ  ศูนยราชการเฉลิมพระเกียรติ   

๘๐  พรรษา  ๕  ธันวาคม  ๒๕๕๐  อาคารราชบุรีดิเรกฤทธิ ์



- ๔ - 
 

(๕)  ประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๓  (๑)  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๗   

วรรคหนึ่ง  หรือไม  (เรื่องพิจารณาที่  ๒๕/๒๕๖๙) 

ศาลฎีกาสงคำโตแยงของจำเลย  ในคดีอาญาหมายเลขดำที่  ย  ๒๐๗/๒๕๖๔  คดีหมายเลขแดงท่ี   

ย  ๙๗๔/๒๕๖๔  ของศาลจังหวัดเดชอุดม  เพื ่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ   

มาตรา  ๒๑๒  วา  ประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๓  (๑)  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๗ 

วรรคหนึ่ง  หรือไม 

ผลการพิจารณา 

ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  เพื่อประโยชนแหงการพิจารณา 

ใหหนวยงานหรือบุคคลที ่เกี ่ยวของจัดทำความเห็นและจัดสงสำเนาเอกสารหลักฐานตามประเด็นที่  

ศาลรัฐธรรมนูญกำหนด  ยื่นตอศาลรัฐธรรมนูญภายใน  ๑๕  วัน  นับแตวันที่ไดรับหนังสือ  เพื่อประกอบ 

การพิจารณาวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญตอไป 

     


